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Przedmowa

bszary wodno-btotne i swiadczone przez nie ustugi ekosystemowe sa niezwykle cenne dla ludzi na

catym $wiecie: byto to kluczowe ustalenie Milenijnej Oceny Ekosystemow (MA), jej raportu na Konwencje
Ramsarska (2005. Ecosystems and Human Well-being: Wetlands and Water) oraz istotne przestanie Ramsarskiego
Zespotu ds. Przegladu Naukowo-Technicznego (STRP) wynikajace z MA.

Wartos¢ obszardw wodno-btotnych i zwigzanych z nimi ustug ekosystemowych szacuje si¢ na 14 bilionow
USD rocznie. Jednak wiele z tych ustug, takich jak zasilanie wod gruntowych, oczyszczanie wody czy walory
estetyczne i kulturowe, nie jest oczywistych, gdy bierze sie pod uwage obszary wodno-blotne. Planisci i decy-
denci na wielu poziomach czesto nie sa w petni §wiadomi powigzan miedzy stanem obszaréw wodno-btotnych
a $wiadczeniem ustug na obszarach wodno-blotnych oraz wynikajacych z tego korzysci dla ludzi, ktére czesto
maja znaczna warto$¢ ekonomiczna. Tylko w bardzo nielicznych przypadkach decyzje byty oparte na catkowi-
tej wartosci ekonomicznej i korzysciach zaréwno rynkowych, jak i nierynkowych ustug swiadczonych przez
obszary wodno-blotne. Ten brak zrozumienia i rozpoznania prowadzi do podejmowania blednych decyzji
dotyczacych zarzadzania i rozwoju, co przyczynia sie do ciaglej, szybkiej utraty, przeksztatcania i degradacji
obszaréw wodno-blotnych — mimo ze catkowita warto$¢ ekonomiczna niezmienionych obszaréw wodno-btot-
nych jest czesto wieksza niz przeksztatconych.

Konwencja Ramsarska od dawna uznaje znaczenie ekonomicznej wyceny obszaréw wodno-btotnych w przy-
czynianiu si¢ do swiadomego planowania i podejmowania decyzji, a w 1996 r. spotkanie Konferencji Stron
(COP6) wiaczyto do pierwszego planu strategicznego Konwengji szczegétowy cel operacyjny (2.4) dotyczacy
promowania ekonomicznej wyceny korzysci i funkcji obszaréw wodno-btotnych poprzez rozpowszechnianie
metod wyceny. Aby wesprze¢ te dziatania w roku 1997 opublikowano ksiazke Economic valuation of wetlands:
A guide for policy makers and planners przez Sekretariat Konwencji Ramsarskiej (Barbier i wsp. 1997).

Ekonomiczna wycena ekosystemoéw to szybko rozwijajaca sie dyscyplina i obecnie dostepnych jest wiele roz-
nych metod podejmowania réznych aspektéw i celéw wyceny obszaréw wodno-btotnych. Aby pomoc Stro-
nom Konwencji w lepszym dostepie do informacji z wyceny ekonomicznej na potrzeby podejmowania decyzji
dotyczacych obszaréw wodno-blotnych, podczas COP8 w ramach Konferencji Ramsarskiej (Walencja, 2002)
zwrdcono sie do STRP o przygotowanie wskazdwek dotyczacych praktycznych metod wyceny terendw pod-
moktych. Niniejszy raport, ktérego przygotowaniem kierowali Rudolf de Groot i Mishka Stuip z Uniwersytetu
Wageningen i Fundacji na rzecz Zréwnowazonego Rozwoju (FSD) w Holandii, zawiera niniejsze wytyczne
i aktualizuje informacje na temat dostepnych metodologii opracowanych przez Barbier i wsp. (1997).

Raport stanowi réwniez odpowiedz na wniosek Konwencji o roznorodnosci biologicznej (CBD) (w decyzji VII/4)
dotyczacy opracowania dla wéd $rédladowych zestawu narzedzi do oceny spoteczno-ekonomicznych i kul-
turowych wartosci réznorodnosci biologicznej w celu uzupelnienia wytycznych dotyczacych szybkiej oceny
roznorodnosci biologicznej wod srédladowych, obszarow przybrzeznych i morskich. Wytyczne dotyczace
szybkiej oceny ekologicznej zostaty opublikowane wspdlnie przez Sekretariaty CBD i Konferencji Ramsarskiej
(jako Seria Techniczna CBD nr 22 i Raport Techniczny Ramsar nr 1) w marcu 2006 r., tak aby wytyczne byty
jak najszerzej dostepne dla odpowiednich Stron i ich punktéw zainteresowania. Podobnie niniejsze wytyczne
dotyczace wyceny obszaréw wodno-blotnych sg publikowane wspdlnie przez Konferencje Ramsarska i CBD
— w ten sposéb tworza znaczacy dalszy rozwoj we wspotpracy i harmonizacji miedzy Konferencja Ramsarska
i CBD we wdrazaniu ich 3. wspodlnego planu prac oraz roli Konferencji Ramsarskiej jako gtéwnego partnera
wdrozeniowego CBD dla obszaréw wodno-btotnych.

Konwengja o réznorodnosci biologicznej (CBD) réwniez wykonata znaczna prace w zakresie ogélnej oceny roz-
norodnosci biologicznej, w tym obszaréw wodno-btotnych i innych ekosystemoéow, w kontekscie swojego pro-
gramu nad dziataniami zachecajacymi. Konferencja Stron CBD (COPS8) okreslita opcje zastosowania narzedzi
do walidacji r6znorodnosci biologicznej oraz zasobow i funkgji bioréznorodnosci (zatacznik do decyzji VIII/25).
Sekretariat CBD opublikowat raport na temat wyceny ekosysteméw lesnych w 2001 r. (SCBD 2001), a takze
zestawienie i analize narzedzi i metodologii oceny réznorodnosci biologicznej w ogole, ktdry ma istotne powia-
zania i jest uzupetieniem obecnego raportu (SCBD 2005).

Niniejsze wytyczne dotyczace wyceny obszaréw wodno-blotnych zawieraja porady w zakresie tego, kiedy
i dlaczego nalezy przeprowadzi¢ wycene obszaréw wodno-btotnych, a takze przedstawiajq pieciostopniowe
ramy dla zintegrowanej oceny i wyceny ustug obszaréw wodno-btotnych, wraz z opisami dostepnych metod
wykonywania kazdego z tych krokow. Uzupelniajg je studia przypadkéw z catego swiata, w ktorych rézne
aspekty wyceny obszaréw wodno-btotnych wspieraty podejmowanie decyzji, oraz zrédta dalszych informacji
na temat wyceny tych obszarow.
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Zachecamy wszystkie osoby zaangazowane w ustalanie pelnej wartosci ekonomicznej obszaréw wodno-btot-
nych i $wiadczonych przez nie ustug oraz w ocenie kompromiséw miedzy utrzymaniem obszaréw wodno-
-btotnych i ich przeksztalcaniem w procesie podejmowania decyzji, aby skorzystali z wytycznych zawartych
w niniejszym raporcie, aby zapewnic, ze skutki powstrzymania dalszego niszczenia lub przeksztatcania zywot-
nych zasobéw obszaréw wodno-btotnych jest w petni rozumiane jako wkiad w zobowigzania podjete przez
kraje w ramach Konwencji Ramsarskiej w celu zapewnienia madrego uzytkowania wszystkich obszaréw
wodno-blotnych.

Heather MacKay
Przewodniczacy Panelu Naukowo-Technicznego Konwencji Ramsarkiej

C. Max Finlayson
Byly przewodniczacy Panelu Naukowo-Technicznego Konwencji Ramsarkiej

Nick Davidson
Zastepca Sekretarza Generalnego, Sekretariat Konwencji Ramsarskiej

Podziekowania

Niniejszy raport zostal przygotowany dla Panelu Naukowo-Technicznego Konwencji Ramsarskiej (STRP)
w ramach prac jego grupy roboczej 1 w latach 2003-2005 w sprawie inwentaryzacji i oceny obszaréw wodno-
-btotnych. JesteSmy wdzieczni cztonkom i obserwatorom STRP i jej Grupy Roboczej 1 za pomoc, rady i przeglad
projektu wytycznych, a w szczegdlnosci nastepujacym osobom: Teresita Borges (Kuba), David Coates (Sekreta-
riat CBD), Lijuan Cui (Chiny), Lucy Emerton (IUCN), Hand Haake (Sekretariat CBD), Heather MacKay (RPA),
Randy Milton (Kanada), Tatiana Minaeva (Rosja), Dave Pritchard (BirdLife International/RSPB), Roel Slootweg
(Holandia), Doug Taylor (Wetlands International) i Rebecca Tharme (IWMI). JesteSmy szczegdlnie wdzigczni
rzadowi Szwecji za wsparcie finansowe przygotowania raportu.
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Podsumowanie

W niniejszym raporcie przedstawiono ramy, ktére powinny pomoc czytelnikom w przeprowadzeniu zinte-
growanej oceny ustug ekosystemowych obszaréw wodno-blotnych, a takze okreslono pie¢ kluczowych eta-
pow przeprowadzania wyceny obszaréw wodno-btotnych. To sa: Krok 1: Analiza procesow tworzenia polityki
i celow zarzadzania (dlaczego podejmowaé wycene?). Krok 2: Analiza i zaangazowanie stron zainteresowanych
(kto powinien dokonac¢ wyceny i dla kogo?). Krok 3: Analiza funkgcji (identyfikacja i kwantyfikacja ustug) (co nalezy
cenic¢?). Krok 4: Wycena ustug (jak dokonaé wyceny?). Krok 5: Komunikowanie wartosci obszaréw wodno-btot-
nych (komu przekazac wyniki oceny?). Kolejne czesci zawieraja bardziej szczegdtowe wytyczne dotyczace podej-
mowania kazdego z tych krokéw oraz dostepnych metod ich stosowania.

Wytyczne sa uzupelnione o studia przypadkéw z calego swiata, w ktérych rézne aspekty wyceny obszarow
wodno-blotnych wspieraly podejmowanie decyzji, oraz zrédta dalszych informacji na temat wyceny obszarow.
Na temat spoteczno-kulturowych i ekonomicznych korzysci wynikajacych z ustug ekosystemoéw potrzebnych
jest wiecej ilosciowo i lepszych jako$ciowo informacji, aby:

i) zademonstrowac wktad obszaréw wodno-btotnych w lokalna, krajowg i globalng gospodarke (a tym
samym zbudowac lokalne i polityczne wsparcie dla ich ochrony i zréwnowazonego uzytkowania);

ii) przekonac decydentdw, ze korzysci ptynace z ochrony i zréwnowazonego uzytkowania obszarow
wodno-blotnych zwykle przewyzszaja koszty i wyjasni¢ potrzebe lepszego uwzglednienia tych
obszaréw w planowaniu rozwoju (poprzez bardziej wywazong analize kosztow i korzysci);

iii

~

zidentyfikowad uzytkownikow i beneficjentow ustug na obszarach wodno-btotnych, aby przyciag-
na¢ inwestycje i zapewnic¢ trwate zrdédta finansowania i zachety do utrzymania lub przywrécenia
tych ustug (tj. zmusi¢ uzytkownikéw do zaptaty i zapewnié, ze lokalna ludnos¢ otrzyma odpowied-
nig czes¢ korzysci); oraz

E/.

zwiekszy¢ swiadomo$¢ na temat wielu korzysci ptynacych z obszaréw wodno-btotnych dla dobro-
bytu ludzi i zapewnié, by obszary wodno-btotne byty lepiej uwzgledniane we wskaznikach dobro-
bytu gospodarczego (np. w obliczeniach produktu krajowego brutto (PKB)) i mechanizmach ceno-
wych (poprzez internalizacje efektéw zewnetrznych).
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Tio i cel
Dlaczego te wytyczne sa potrzebne?

onwencja Ramsarska od samego poczatku pod-

kreslata, ze nalezy doceni¢ prawdziwa wartos$é
obszaréw wodno-btotnych i ustug, jakie zapew-
niaja one ludziom, a takze ich znaczenie dla zacho-
wania réznorodnosci biologicznej. W szczegélno-
$ci w preambule do tekstu Konwengji przyjetego
w 1971 r. uznano, ze ,obszary wodno-blotne stano-
wig zasob o wielkiej wartosci gospodarczej, kultural-
nej, naukowej i rekreacyjnej, ktorego utrata bytaby
nieodwracalna”.

W trzyletnim okresie 2002-2005 Panel Przegladu
Naukowo-Technicznego Konwengji (STRP) dokonat
przegladu zestawu wytycznych Konwencji Ramsar-
skiej dotyczacych inwentaryzacji, oceny i monitoro-
wania obszaréw wodno-btotnych i uznal, ze jedna
z istotnych luk byt brak aktualnych wytycznych
dotyczacych wyceny obszaréw wodno-blotnych
uzupelniajacych i aktualizujacych prace Barbiera
i wsp. (1997) przygotowanej na potrzeby Konwen-
¢ji Ramsarskiej. Nastepnie na 6smym posiedzeniu
Konferencji Stron (Ramsar COPS8, 2002) zwrdcono
sie do STRP o opracowanie dalszych wytycznych na
temat szeregu zagadnien dotyczacych inwentaryza-
Gji, oceny, monitorowania i zarzadzania obszarami
Ramsar i innymi obszarami wodno-btotnymi, w celu
raportowania ekologicznego charakteru obszaréw
wodno-blotnych (Rezolucja VIIL7). Niniejszy raport
zostal przygotowany w odpowiedzi na konkretng
prosbe zawarta w Rezolucji VIIL.7 dotyczaca prak-
tycznych porad i wskazéwek dotyczacych ,oceny
wartosci i funkgji, towardw i ustug zapewnianych
przez obszary wodno-btotne”.

Wycena obszaréw wodno-btotnych stanowi jeden
z wielu rodzajow oceny tych obszaréw, ktére moga
i powinny by¢ stosowane do réznych celéw ina rézna
skale, aby wspiera¢ madre uzytkowanie, zarzadzanie
i podejmowanie decyzji. Oceny te, ich cele i relacje
miedzy nimi zostalty podsumowane w publikagji
Konwencji Integrated Framework for Wetland Inventory,
Assessment and Monitoring, dostepnej jako Rezolucja
IX.1 Aneks E. Rysunek 1 [nastepna strona] pokazuje,
w jaki sposob wycena obszaréw wodno-blotnych
wpisuje si¢ w niniejsze ramy, co jest rowniez opisane
w pracy Finlayson i wsp. (2005).

Niniejszy raport zawiera praktyczne wskazéwki
dotyczace identyfikowania i okreslania wartosci
ustug ekosystemowych (ekologicznych, spoteczno-
-kulturowych i ekonomicznych) zapewnianych
przez obszary wodno-blotne oraz omawia zalety
i wady réznych metod wyceny.

Podano réwniez odniesienia do praktycznych infor-
magji (strony internetowe, literatura) i przyktadéw
(studidw przypadkow) wyceny obszaréw wodno-
-btotnych oraz tego, jak te informacje moga by¢
wykorzystane do wspierania madrego uzytkowania

tych obszardéw (patrz Sekretariat Konwencji Ramsar-
skiej 2004 oraz Finlayson i wsp. 2005, aby uzyska¢
dalsze informacje na temat madrego uzytkowania
terendw podmoktych).

Raport wykorzystuje definicje inwentaryzacji, oceny
i monitorowania obszaré6w wodno-btotnych przyjete
przez Konwencje Ramsarska i zawarte w publikacji
Integrated Framework for wetland inventory, assessment,
and monitoring. To sa:

e Inwentaryzacja obszaréw wodno-blotnych: gro-
madzenie i/lub zestawianie podstawowych
informacji na potrzeby zarzadzania obszarami
wodno-blotnymi, w tym zapewnienie bazy infor-
macyjnej dla konkretnych dziatan oceniajacych
i monitorujacych.

e Ocena obszaréw wodno-blotnych: identyfikacja
stanu obszaréw wodno-blotnych i zagrozen
dla nich jako podstawa gromadzenia bardziej
szczegdtowych informacji poprzez dziatania
monitorujace.

*  Monitorowanie obszaréw wodno-blotnych: groma-
dzenie okreslonych informacji do celéow zarza-
dzania w odpowiedzi na hipotezy wynikajace
z czynnosci oceniajacych oraz wykorzystanie
wynikéw monitorowania do wdrazania zarza-
dzania. Zbieranie informacji z serii czasowych,
ktére nie sq oparte na hipotezach z oceny obsza-
row wodno-btotnych, jest tutaj okreslane jako
nadzér, w przeciwienstwie do monitorowania
(patrz Rezolugja VI.1).

Zgodnie z tymi definicjami wykaz obszaréw wodno-
-btotnych stanowi podstawe do kierowania opra-
cowaniem odpowiedniej oceny i monitorowania.
Inwentaryzacja obszarow wodno-btotnych stuzy
do zbierania informacji opisujacych charakter eko-
logiczny tych obszaréw. Ocena uwzglednia presje
i zwigzane z nimi warto$ci oraz ryzyko niekorzyst-
nych zmian w charakterze ekologicznym, a monitoro-
wanie, ktore moze obejmowac zaréwno badanie, jak
i nadzor, dostarcza informacji o zakresie wszelkich
zmian. W sumie dziatania te dostarczaja informagji
potrzebnych do ustalenia strategii, polityk i inter-
wengji zarzadczych w celu utrzymania ekologicz-
nego charakteru obszaréw wodno-btotnych, w tym
do uwzglednienia wynikoéw wycen ekonomicznych.

Ponadto raport wykorzystuje terminologie i czerpie
z materialdéw opracowanych w ramach Milenijnej
Oceny Ekosysteméw (MA) dotyczacych samych eko-
systemow i ich ustug. MA definiuje ustugi ekosyste-
moéw jako , korzysci, ktore ludzie czerpia z ekosyste-
moéw” (Milenijna Ocena Ekosystemoéw 2003). Nalezy
jednak zauwazy¢, ze obecna terminologia przy-
jeta przez Strony Konwencji Ramsarskiej na COP9
w 2005 r. w ramach aktualizacji definicji rozsadnego
uzytkowania i charakteru ekologicznego jest nieco
inna i uzywa terminu , korzysci/ustugi ekosystemu”
(patrz Rezolucja Ramsarska IX .1 zatacznik A).
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Rysunek 1. Zalezno$ci miedzy wycena obszaré6w wodno-blotnych a innymi narzedziami oceny
tych obszaréow dostepnymi w ramach Konwencji Ramsarskiej (z Rezolugji IX.1 Zatacznik E)
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Wycena obszaréw wodno-bfotnych

Co to jest wycena?
chlu podejmowania lepszych decyzji doty-

czacych wykorzystania uslug ekosystemow
wodno-btotnych i zarzadzania nimi' nalezy oceni¢
ich znaczenie dla spoteczenstwa. Znaczenie lub , war-
to$¢” ekosysteméw jest roznie postrzegana i wyra-
zana przez rdzne dyscypliny, koncepgje kulturowe,
poglady filozoficzne i szkoly myslenia (zob. Blok 1).

+Wycena” jest zdefiniowana w Milenijnej Ocenie
Ekosysteméw (2003) jako ,proces wyrazania warto-
$ci danego dobra lub ustugi w kategoriach czegos,
co mozna policzy¢, czesto pieniedzy, ale takze za

i korzysci planowanych interwencji na obszarach
wodno-btotnych. W rezultacie obszary wodno-btotne
(i wigkszos¢ naturalnych ekosysteméw) sa nadal nie-
doceniane i nadmiernie wykorzystywane: w 1999 r.
84% obszaréw wodno-btotnych objetych Konwencja
Ramsarska przeszio lub byto zagrozonych zmianami
ekologicznymi, spowodowanymi gtéwnie drenazem
dla rolnictwa, osadnictwem i urbanizacja, zanie-
czyszczeniem i polowaniami oraz szacuje sig, ze
w niektérych miejscach od 1900 roku utracono 50%
obszaréw wodno-btotnych (Finlayson i wsp. 2005).

o
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butéw (Bingham i wsp. 1995).

ekosystemoéw (Bingham i wsp. 1995) i

H

Blok 1. Definicje ,wartosci”

Milenijna Ocena Ekosystemow (2003) zdefiniowata wartos¢ jako , wklad dziatania lub przedmiotu w cele,
zadania lub warunki okreslone przez uzytkownika” (za Farber i wsp. 2002). Wedtug Oxford English Dic-
tionary termin , warto$¢” jest definiowany na trzy gtowne sposoby:

i) Wartos¢ wymienna: cena towaru lub ustugi na rynku (= cena rynkowa);

ii) Uzytecznosc: wartos¢ uzytkowa towaru lub ustugi, ktéra moze bardzo réznic sie od ceny rynkowej (np.
cena rynkowa wody jest bardzo niska, ale jej wartos¢ uzytkowa jest bardzo wysoka; sytuacja odwrotna
dotyczy na przyktad diamentéw lub innych débr luksusowych);

iif) Znaczenie: uznanie lub warto$¢ emocjonalna, jaka przywiazujemy do danego dobra lub ustugi (np.
emocjonalne lub duchowe doswiadczenia niektérych ludzi podczas ogladania dzikiej przyrody lub
naturalnej scenerii lub wzgledy etyczne dotyczace wartosci egzystengji dzikiej przyrody).

Te trzy definicje warto$ci z grubsza pokrywaja si¢ z interpretacja terminu wartosci w trzech gtéwnych
dyscyplinach naukowych zaangazowanych w wycene ekosystemow:
a) Ekonomia, dotyczy gléwnie pomiaru wartosci wymiennej lub ceny utrzymania systemu albo jego atry-

b) Ekologia, mierzy role (znaczenie) atrybutow lub funkcji systemu w utrzymaniu odpornosci i zdrowia

c) Socjologia, probuje znalez¢ mierniki oceny moralnej (Barry i Oelschlaeger 1996).

lp
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pomoca metod i srodkéw z innych dyscyplin (socjo-
logia, ekologia itd.)”.

Dlaczego wycena obszarow wodno-blotnych
jest wazna?

Zpowodu wielu ustug i réznorodnych wartosci
obszaréw wodno-blotnych, wielu réznych stron
zainteresowanych jest zaangazowanych w uzytko-
wanie tych obszardw, co czesto prowadzi do sprzecz-
nych intereséw i nadmiernej eksploatacji niektérych
ustug (np. rybotéwstwo lub usuwanie odpaddow)
kosztem innych. (np. ochrona réznorodnosci biolo-
gicznej i ochrona przeciwpowodziowa).

Ponadto istnieje wiele niedociagnie¢ struktural-
nych w rachunkowosci ekonomicznej i procedu-
rach podejmowania decyzji (zob. Blok 2 [nastepna
strona]), co prowadzi do niepelnej analizy kosztéw

1 W calym raporcie termin , ustugi” obejmuje zaréwno to-
wary, jak i ustugi (Milenijna Ocena Ekosystemoéw 2003).

W pierwszej potowie XIX wieku utrata ta wystapita
gléwnie w polnocnej strefie umiarkowanej, jednak
od lat piecdziesiatych XX wieku tropikalne i sub-
tropikalne obszary wodno-blotne, zwlaszcza lasy
bagienne i namorzyny, réwniez ulegly szybkiej
degradacji i zanikowi (Finlayson i Davidson 1999;
Finlayson i D’Cruz 2005).

Coraz czesciej okazuje sie, ze zrdwnowazone, wie-
lofunkcyjne uzytkowanie ekosystemu jest zwykle
nie tylko bardziej racjonalne pod wzgledem eko-
logicznym, ale takze korzystniejsze ekonomicznie,
zaréwno dla lokalnych spolecznosci, jak i dla catego
spoleczenstwa (Balmford i wsp. 2002). Aby zapew-
ni¢ bardziej zréownowazony proces decyzyjny (tj.
uwzglednienie wielu zastosowan i wartosci), klu-
czowe jest rozpoznanie pelnego znaczenia (wartosci)
obszaréw wodno-blotnych Takie informacje cze-
sto nie byly w pelni brane pod uwage przy podej-
mowaniu decyzji dotyczacych rozwoju gospodar-
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L’ Blok 2. Powody, dla ktdrych obszary wodno-blotne sa nadal niedoceniane i nadmiernie Lp

wykorzystywane (na podstawie Vorhies 1999; Stuip i wsp. 2002)

Wartosci obszaréw wodno-blotnych czesto nie sq brane pod uwage wiasciwie lub w pelni przy podejmo-
waniu decyzji lub sg oceniane tylko czesciowo, co czesto prowadzi do ich degradagji lub nawet zniszczenia.

Przyczyny zanizenia wyceny obejmuja:

Niedoskonatos¢ rynku: dobra publiczne. Wiele ustug ekologicznych, zasobéw biologicznych i udo-
godnien zapewnianych przez tereny podmokte ma cechy dobra publicznego; tj. wiele ustug na terenach
podmoktych jest postrzeganych jako ,bezptatne”, a zatem nie s3 uwzgledniane na rynku (np. oczysz-
czanie wody lub zapobieganie powodziom).

Niedoskonatosci rynku: efekty zewnetrzne. Inny rodzaj nieprawidtowosci w funkcjonowaniu rynku
maja miejsce, gdy rynki nie odzwierciedlaja pelnych spotecznych kosztow lub korzysci wynikajacych
ze zmiany dostepnosci towaru lub ustugi (tak zwane efekty zewnetrzne). Na przyktad cena produktow
rolnych uzyskanych z osuszonych obszaréw wodno-btotnych nie odzwierciedla w peini kosztow zanie-
czyszczenia i utraconych ustug na obszarach wodno-btotnych, ktére ponosi spoteczeristwo w wyniku
procesu produkcyjnego.

Niewlasciwe zachety (np. ulgi podatkowe / dotacje stymulujace nadmierne uzytkowanie obszarow
wodno-blotnych). Wiele polityk i decyzji rzadowych dostarcza bodzcéow do dziatalnosci gospodarczej,
ktdra czesto nieumyslnie przeciwdziata madremu uzytkowaniu obszaréw wodno-btotnych, prowadzac
raczej do degradadji i zniszczenia zasobdw niz do zrownowazonego zarzadzania (Vorhies 1999). Przy-
ktadem moga by¢ dotacje dla hodowcéw krewetek prowadzace do zniszczenia namorzyndéw.

Niero6wny rozklad kosztow i korzysci. Zazwyczaj strony, ktére czerpig korzysci z ustugi ekosystemu
lub jego nadmiernego wykorzystania, sa rézne od strony, ktére ponosza koszty. Na przyktad, gdy
obszar wodno-blotny jest dotkniety zanieczyszczeniem gornej zlewni przez splyw z terenéw rolniczych,
ludzie zyjacy w dole rzeki moga ucierpie¢ z tego powodu. Wynikajaca z tego utrata wartosci (np. zdro-
wia, dochod6w) nie jest uwzgledniana, a poszkodowani na dalszych etapach generalnie nie otrzymuja
odszkodowania za poniesione szkody (Stuip i wsp. 2002).

Brak wyraznej wlasnosci. Ustalenie wlasnosci obszaréw wodno-btotnych moze by¢ trudne. Ekosy-
stemy wodno-btotne czesto nie maja wyraznych granic naturalnych, a nawet jesli mozna je okresli¢,
moga one nie odpowiadac¢ granicom administracyjnym. Dlatego granice odpowiedzialno$ci organiza-
¢ji rzadowych nie moga by¢ tatwo przypisane, a wartosci uzytkownikdw nie sg od razu widoczne dla
decydentow.

Lokalizacja procesu decyzyjnego z dala od lokalnych uzytkownikéw i menedzeréw. Brak uznania
przez decydentow i planistow znaczenia obszaréw wodno-blotnych dla tych, ktérzy od nich zaleza,

H

bezposrednio lub posrednio. rh_

czego, stad degradacja obszaréw wodno-blotnych
wciaz trwa (Barbier i wsp. 1997; Finlayson i D'Cruz
2005; Finlayson i wsp. 2005). W zwiazku z tym klu-
czowe znaczenie ma lepsze informowanie decyden-
tow i ogotu spoteczenstwa o wartosciach obszaréw
wodno-blotnych oraz kosztach i korzysciach wyni-
kajacych z ich alternatywnego wykorzystania.

Kiedy nalezy przeprowadzi¢ wycene?

Zawsze, gdy podejmowane sa decyzje i na rdz-
nych szczeblach (w tym decyzje osobiste, gru-
powe i rzadowe), nieuchronnie wydawane sa opi-
nie, czesto raczej w sposob dorozumiany niz jawny,
o wartosciach, na ktére decyzja wplynie, niezaleZnie
od tego, czy sg one ekologiczne, spoteczne, gospo-
darcze, czy pienigzne. Czesto zmiany tych wartosci
nie sg jawne, co prowadzi do decyzji, ktére majq nie-
pozadane i mozliwe do unikniecia skutki uboczne.

Poniewaz wigkszo$¢ decyzji dotyczacych rozwoju
opiera si¢ na wzgledach ekonomicznych (rynko-
wych), szczegolnie wazne jest dokonanie wlasciwej
oceny wszystkich konsekwengji finansowych tych
decyzji. Jednak wycena pienigzna powinna zawsze
by¢ postrzegana jako dodatek do wartosci ekologicz-
nych, spotecznych i kulturowych branych pod uwage
w procesie decyzyjnym, a nie jako ich zamiennik.
Konwencja Ramsarska uznata znaczenie stosowania
wyceny obszaréw wodno-btotnych dla zapewnienia
wlasciwego podejmowania decyzji w odniesieniu do
oceny oddzialywania na srodowisko, w szczegdlno-
$ci w rezolucji VIIL.9 w sprawie Wytycznych dotyczq-
cych uwzgledniania kwestii zwigzanych z réZnorodnoscig
biologiczng w prawodawstwie i/lub procesach dotyczacych
oceny oddziatywania na Srodowisko oraz w strategicznej
ocenie oddziatywania na srodowisko, przyjetych w Kon-
wencji o réznorodnosci biologicznej (CBD) i ich znaczenia
dla Konwencji Ramsarskiej.
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Wycena obszaréw wodno-bfotnych

Blok 3. Znaczenie terenéw podmoklych dla rekreacji i turystyki: rafy koralowe na Fili-
pinach (za White i wsp. 2000)

Filipiny posiadajg okoto 27 000 km:rafy koralowej, przy czym tylko okoto 5 procent tego obszaru jest wcigz
w doskonalym stanie. Ostatnie wyceny wskazuja, ze wktad rafy w gospodarke narodowg to co najmniej 1,35
mld USD, a kilometrzdrowej rafy filipinskiej z pewnym potencjalem turystycznym generuje roczne przy-
chody netto wahajace sie od 29 400 do 113 000 USD. W studium przypadku wyspy Olango w Cebu z 40 km?
rafy koralowej ztej jakosci analizowano wraz z jej siedliskami podmoktymi i udzialem namorzynéw. Obecny
roczny zakres przychoddw netto z rafy na wyspie Olango wynosi od 38 300 do 63 400 USD za km:lub od
1,53 do 2,54 mIn USD za cate 40 km:obszaru rafy. Kolejne 389 000 USD nalezy dodag, jesli wezmie sie pod
uwage inne powigzane obszary wodno-btotne. Ten wysoki w przeliczeniu na kmi faczny poziom biezacych
dochodow odzwierciedla bliskos¢ rafy Olango do wyspy Mactan, Cebu, znanej miejscowosci turystyczne;j.
Przychody pochodza gtéwnie z wydatkdw na miejscu i poza nim nurkujacych turystéw. Koszty zarzadzania
rafami koralowymi i siedliskami wodno-btotnymi na wyspie Olango w celu zwigkszenia dochodéw netto
(korzysci) i ochrony wyniostyby mniej niz 100 000 USD rocznie. Analizy kosztéw i korzysci pokazuja, ze ist-
nieje bardzo mocne uzasadnienie dla wladz lokalnych i krajowych oraz grup sektora prywatnego, aby inwe-
stowa¢ w zarzadzanie rafami, takimi jak wyspa Olango. Lepsza jakos¢ raf i zarzadzanie obszarow wodno-
-btotnych na Olango moze z tatwoscia oznaczac 60-procentowy (1,4 mln USD) wzrost rocznych przychodow

lp

netto z polowdw na obszarze raf i namorzynow oraz wydatkéw ponoszonych przez turystyke.
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Istnieja trzy sytuacje, w ktorych szczegdlnie istotne
jest przeprowadzenie badan wyceniajacych. To sa:

1) Ocena catkowitej wartosci ekonomicznej (TEV):
tj. okreslenie catkowitego wkladu ekosystemow
w lokalng lub krajowa gospodarke i dobrobyt
cztowieka. Poniewaz wiekszos¢ obszaréw wodno-
-btotnych odgrywa kluczowgq role w utrzymaniu
lokalnych zrédet dochodéw i znaczaco przyczynia
si¢ do gospodarki regionalnej, krajowej, a nawet
globalnej, wazne jest, aby informacje o calkowitej
wartosci ekonomicznej obszaréw wodno-btotnych
(patrz Rysunek 7) byty wyjasniane i przekazywane
wszystkim zainteresowanym stronom oraz aby
stworzono warunki brzegowe dla ksztattowania
polityki, ktore stymulujg ochrone i zréwnowazone
wykorzystanie tego ,kapitatu naturalnego” oraz
zapobiegaja dalszej degradacji lub (czesciowemu)
ich zniszczeniu. Ze wzgledu na rosnace znacze-
nie turystyki i rekreacji w przyciaganiu srodkéw
finansowych na ochrone i zréwnowazone uzytko-
wanie obszaréw wodno-btotnych, Blok 3 podaje
przykfad znaczenia wyceny ustug turystycznych/
rekreacyjnych. Studium przypadku 2 w zalacz-
niku 1 stanowi kolejny przyklad znaczenia stoso-
wania analizy alternatywnej.

2) Analiza alternatywna: tj. ocena skutkow (kosz-
tow i korzysci) alternatywnych opcji rozwoju dla
danego obszaru wodno-blotnego w celu podje-
cia swiadomych decyzji dotyczacych mozliwosci
(i niemozliwosci) zréwnowazonego, wielofunkcyj-
nego wykorzystania ustug obszaréw wodno-btot-
nych (patrz SCBD 2005%). Witasciwe uwzglednie-
nie wszystkich warto$ci w analizie alternatywnej

2 Raport SCBD 2005, opublikowany w serii technicznej
CBD, zawiera bliZsze spojrzenie na znaczenie wyceny
dla uwzglednienia strat lub zyskéw z réznorodnosci
biologicznej w rachunkach dochodu narodowego.

i systemach wspomagania decyzji jest niezbedne
do osiagniecia ,,madrego uzytkowania” obszarow
wodno-btotnych, tj. wynikéw, ktére sa zréwnowa-
zone ekologicznie, spotecznie akceptowalne i uza-
sadnione ekonomicznie (patrz Blok 4).

Istnieje wiele przyktadéw lokalnej wartosci gospo-
darczej nienaruszonych obszaréw wodno-btotnych
przewyzszajacej wartos¢ tych obszaréw przeksztat-
conych lub w inny sposéb zmienionych. Na przyklad
ustugi Swiadczone przez nienaruszone namorzy-
ny w Tajlandii sa warte okoto 60 000 USD na hek-
tar w poréwnaniu do okoto 17 000 USD z hodowli
krewetek, a w Kanadzie nienaruszone stodkowodne
bagna maja wartos¢ okoto 8800 USD na hektar w po-
rownaniu z 3700 USD w przypadku osuszonych ba-
gien. uzywanych w rolnictwie (Balmford i wsp. 2002).

Przez lata nieekonomicznych przeksztatcen stwo-
rzyliSmy duzy ,dlug kapitatu naturalnego”, ktory
obecnie czesciowo sptacamy wysokimi kosztami,
wydajac znaczne kwoty pieniedzy na projekty re-
kultywacji i adaptacji obszaréw wodno-btotnych.
Informacje na temat wartosci ekonomicznej obsza-
row wodno-btotnych i kapitalu naturalnego, ktéry
reprezentuja, moga pomdc w osiagnieciu wigkszej
rownosci miedzypokoleniowej poprzez podkreslenie
potrzeby i korzysci z ograniczenia uzytkowania tych
obszarow do udziatu w wykorzystaniu z kapitatu na-
turalnego, zamiast pomniejszania samego kapitatu.

Publikacja Konwencji Ramsarskiej Principles and gu-
idelines for wetland restoration (Rezolucja VIII.16) uzna-
je, ze koszty odtwarzania obszaréw wodno-btotnych
iich ustug ekosystemowych sg czesto znacznie wyz-
sze niz koszty utrzymania ekologicznego charakteru
nienaruszonych obszaréw, a Rezolucja VIIL.9 uznaje
role oceny oddziatywania w rekultywacji obszaréw
wodno-blotnych, w tym w identyfikacji mozliwosci
lagodzenia skutkdw zaniku tych obszarow.
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Blok 4. Koszty rekultywacji zdegradowanych obszaré6w wodno-blotnych: przyklad
z Niderlandow

W wielu przypadkach projekty , rozwoju” obszaréw wodno-btotnych przyniosty wiecej szkéd niz pozytku
i sq one obecnie przywracane wysokim kosztem. W Niderlandach, gdzie istnieje dtuga i pelna sukce-
sow tradycja osuszania obszaréw wodno-btotnych, waty (groble) od dawna sa preferowanym sposobem
zarzadzania woda i zapobiegania powodziom. Dzigki ochronie oferowanej przez te groble duze inwesty-
¢je w infrastrukture, rolnictwo, mieszkalnictwo i przemyst koncentruja sie obecnie na bytych obszarach
wodno-blotnych. Koszt powodzi na tych obszarach jest bardzo wysoki. Jednak zmiana klimatu stwarza
nowe przyszle zagrozenia w postaci wzrostu poziomu morza i ekstremalnych zrzutéw rzek, co doprowa-
dzito do zmiany kosztéw zwigzanych z ciagglym podnoszeniem wszystkich watéw. W zwiazku z tym na
obszarach stabiej rozwinietych rozpoczat sie kosztowny wielomilionowy program odnowy rzek, ktory
obejmuje poszerzenie terenéw zalewowych, (ponowne) tworzenie obszarow retencyjnych w naturalnych

H

obnizeniach oraz (ponowne) otwarcie drugorzednych kanatéow rzek (Stuip i wsp. 2002).

&

3) Ocena wplywu: tj. analiza wptywu (proponowa-
nego) osuszania obszaréw wodno-btotnych lub
innych destrukcyjnych praktyk na ustugi tych
obszaréw i ich wartos¢ (w tym wartosci ekolo-
giczne, spoteczno-kulturowe, gospodarcze i pie-
niezne). W wielu przypadkach istnieja wazne
powody do przeksztatcania naturalnych ekosy-
stemow w inny rodzaj uzytkowania gruntéw (lub
wody). Istnieje réwniez wiele sytuacji, w ktorych
utrata ekosystemoéw i ich ustug jest spowodo-
wana wypadkami (np. wyciekami ropy) i nie-
zamierzonymi skutkami ubocznymi (tzw. ,efek-
tami zewnetrznymi”) dziatalno$ci gospodarczej
(zob. Blok 5).

Wyniki badan nad catkowitq wartoscia ekosystemow
mogga pomoc zrekompensowac ludziom straty (utrate
,wartosci”) w zwiazku z dang dzialalno$cia i moga
dostarczy¢ informacji umozliwiajacych uwzglednienie
efektow zewnetrznych” w procesie produkgji gospo-
darczej (patrz takze ,W jaki sposéb mozna wykorzy-
stac¢ badania wyceny terendw podmoktych?” ponizej).
W jaki sposob mozna wykorzysta¢ wyceny
obszaro6w wodno-blotnych?

otrzeba wigcej lepszych informacji na temat spo-

feczno-kulturowych i ekonomicznych korzysci
wynikajacych z ustug ekosysteméw, aby:

i)

iif)

iv)

zademonstrowa¢ wktad obszaréw wodno-btot-
nych w lokalng, krajowa i globalng gospodarke
(a tym samym zbudowa¢ lokalne i polityczne
wsparcie dla ich ochrony i zrownowazonego
uzytkowania);

przekona¢ decydentdw, ze korzysci plynace
z ochrony i zrbwnowazonego uzytkowania obsza-
réw wodno-btotnych zwykle przewyzszaja koszty
i wyjasni¢ potrzebe lepszego uwzglednienia tych
obszaréw w planowaniu rozwoju (poprzez bar-
dziej wywazong analize kosztow i korzysci);

zidentyfikowa¢ uzytkownikéw i beneficjentow
uslug na obszarach wodno-blotnych, aby przy-
ciggna¢ inwestycje i zapewnic¢ trwate zrddlo
finansowania i zachety do utrzymania lub przy-
wrocenia tych ustug (tj. zmusic¢ uzytkownikéw do
zaplaty i zapewni¢, ze lokalna ludnos¢ otrzyma
odpowiednia cze$¢ korzysci); oraz

zwiekszy¢ Swiadomos¢ na temat wielu korzy-
$ci ptynacych z obszarow wodno-btotnych dla
dobrobytu ludzi i zapewni¢, ze obszary wodno-
-btotne sa lepiej uwzgledniane we wskaznikach
dobrobytu gospodarczego (np. w obliczeniach
produktu krajowego brutto (PKB)) i mechani-
zmach cenowych (poprzez internalizacje efektow
zewnetrznych).
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Blok 5. Zastosowanie wyceny w ocenie oddzialywania na srodowisko

W przypadku wyciekdw ropy wycena ekonomiczna wykazata bezposrednie i posrednie szkody wyrzadzone
systemom przybrzeznym i stworzyla podstawe do rekompensaty finansowej dla lokalnej ludnosci za utra-
cone ustugi ekosystemowe. Czesto te szkody posrednie, ktére w przesztosci byly zaniedbywane, s znacznie
wyzsze niz bezposrednie koszty oczyszczania i szkdd. Na przyktad wyciek Prestige Oil u wybrzezy Francji
i Hiszpanii w 2002 r. spowodowat koszty sprzatania w wysokosci ponad 2 miliardéow euro, ale posrednie
szkody dla rybakéw, przemystu turystycznego, zrodet utrzymania lokalnej ludnosci i utraconych wartosci
przyrodniczych obliczono na ponad 5 miliardéw euro (Garcia 2003). Poniewaz ubezpieczenie koncernu naf-
towego wyniosto tylko 175 mln euro, sprawa o odszkodowanie jest nadal rozpatrywana w sadzie. Obliczenia
takie jak te moga pomdc w okresleniu bardziej realistycznych sktadek ubezpieczeniowych, a tym samym
,zinternalizowac¢” tak zwane efekty zewnetrzne, w tym przypadku przemystu naftowego, i miejmy nadzieje,
przyczynic sie do szybszego wdrazania srodkéw zapobiegawczych (np. zwiekszenia bezpieczenstwa tan-
kowcow i, podnoszac ceny ropy, stymulowania rozwoju alternatywnych zrodet energii).

oy
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Oproécz podnoszenia $wiadomosci na temat korzysci
z obszaréw wodno-btotnych w procesie podejmowa-
nia decyzji, badania oceniajagce moga pomoc popra-
wi¢ sposob, w jaki lokalne instytucje zarzadzajg
zasobami; zidentyfikowac lepsze rynki i mozliwos¢
zarzadzania zasobami dla obszaréw wodno-btot-
nych i ich produktéw oraz zbada¢ polityki utrzyma-
nia ludzi i ich wptyw na ograniczenia i mozliwosci
madrego uzytkowania obszaréw wodno-blotnych
(Guijt i Hinchcliffe 1998).

Wycena obszaréw wodno-blotnych moze réwniez
pomoc w okresleniu wielkosci szkdd wyrzadzonych
przez wypadek, kleske zywiotowq lub nielegalne
uzytkowanie, pomagajac w ten sposob w postepowa-
niu sadowym i podejmowaniu decyzji dotyczacych
odpowiednich opgji rekultywacji (dalsze omdéwienie
patrz SCBD 2005).

Jak wdrozy¢ te wskazowki

16wna czes¢ niniejszych wskazéwek przedsta-
wia ramy, ktérych nalezy przestrzega¢ w celu
przeprowadzenia zintegrowanej oceny ustug ekosy-
steméw wodno-blotnych, a takze okresla pie¢ klu-
czowych etapéw przeprowadzania wyceny obsza-

row wodno-btotnych. Kolejne czesci zawierajq bar-
dziej szczegdtowe wytyczne dotyczace podejmowa-
nia kazdego z tych krokéw oraz dostepnych metod
ich stosowania.

Ramy wyceny obszaréw wodno-btotnych

Ramy zintegrowanej oceny i wyceny ustug
obszaré6w wodno-blotnych

a podstawie przegladu pismiennictwa (patrz

Bibliografia i Dalsza literatura), oryginalnej
pracy autoréw oraz informagji i porad z STRP, opra-
cowano ramy wyceny obszaréw wodno-blotnych
i przedstawiono je na Rysunku 2.

Cztery gtéwne kroki opisane w niniejszych wytycz-
nych to: 1. Analiza polityki; 2. Analiza stron zain-
teresowanych; 3. Analiza funkcji (inwentaryzacja:
identyfikacja i kwantyfikacja ustug); i 4. Wycena
ustug. Omoéwiono réwniez pokroétce kluczowy piaty
krok - potrzebe komunikowania wartosci obszaréw
wodno-blotnych wszystkim zainteresowanym stro-
nom i decydentom.

Rysunek 2. Ramy zintegrowanej oceny i wyceny ustug obszar6w wodno-blotnych

Objasnienie symboli, koloréw

i skrotow:

Zielony: pie¢ krokéw opisanych

w niniejszych wytycznych;

Biaty: dodatkowe narzedzia i dzia-

fania, ktore sa potrzebne do pelnej
zintegrowanej oceny, ale nie sa

1. Analiza polityki (okreslenie celu

wyceny, polityki i kontekstu
instytucjonalnego)

objete niniejszymi wytycznymi;

Fiolkowy: obszary zastosowan (t;.

2. Analiza stron
(identyfikacja i ustalanie priorytetow)

analiza alternatywna w celu okre-
$lenia polityki i srodkéw zarzadza-
nia);

|

Czerwony: trzy sytuacje, w ktérych
stosowana jest wycena: MFU - oce-
na opdji i alternatyw dla wielofunk-

(identyfikacja ilosciowe okreslenie towardw

3. Analiza funkcji (zasobow)

cyjnego wykorzystania obszarow

wodno-btotnych, TEV - ocena cat-
kowitego wktadu (wartosci) obsza-
row wodno-blotnych w gospodarke
w rdznej skali (lokalnej, krajowej,

!

ius}ug) [Wsparcie] [Regulacje] [Zaopatrzenie] [Kultura "
i udogodnienia]
|
4. Wycena ustug obszaréow wodno-
le—

blotnych (ilosciowe znaczenie towarow

[ekologiczne]

rurepadsye z abejnsuoy
I

i ustug)

[spoteczno-kulturowe]

[gospodarcze]

Zaangazowanie stron
—

a nawet globalnej), EIA - oceny
skutkow (ekologicznych i spotecz-
no-ekonomicznych) przeksztatcenia
obszaréw wodno-btotnych lub ich
proponowanej konwersji.

Analiza alternatywna
(np. CBA. MCA)

Inne skréty: PA - podejscie partycy-
pacyjne; DSS - system wspomaga-

_| Srodki polityczne

Srodki zarzadcze |

nia decyzji; CBA - analiza kosztow

i korzysci; MCA - Analiza wielo-
kryterialna. |

5. Komunikacja i rozpowszechnianie
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Do pelnej zintegrowanej oceny roli ekosystemow
wodno-blotnych w planowaniu rozwoju potrzebne
sq dodatkowe dziatania.

Obejmuja one analize presji, alternatyw i konsekwen-
qji zarzadzania. Sg one przedstawione na Rysunku 2,
ale nie sg dalej omawiane w tym raporcie (patrz na
przyktad Emerton i Bos 2004 oraz Dodatek 3 w celu
uzyskania dalszych zrédet informacji).

Krotki opis krokow prowadzacych do wyceny
obszar6w wodno-blotnych

I_)oniZej przedstawiono krotki opis gléwnych eta-
péw wyrdznionych w niniejszych wytycznych;
bardziej szczegétowy opis (w tym metody stosowa-
nia tych krokéw) podano w nastepnych rozdziatach.

Krok 1: Analiza procesé6w tworzenia polityki
i celow zarzadzania (dlaczego podejmowac wycene?).

Wglad w procesy tworzenia polityki i cele zarza-
dzania jest niezbedny, aby przygotowac¢ grunt pod
dyskusje, jaki rodzaj wyceny jest potrzebny (np. aby
oceni¢ wptyw przesztych lub trwajacych interwencji,
aby przeanalizowa¢ kompromisy w zakresie pla-
nowanych zastosowan obszaréw wodno-blotnych
(wycena czeSciowa)) lub okresli¢ catkowita wartosc¢
nienaruszonego obszaru wodno-blotnego). Na tym
etapie procesu wyceny nalezy réwniez okresli¢,
w jaki sposob mozna generowac wartosci, ktore sa
istotne dla decyzji politycznych i zarzadczych.

Krok 2: Analiza i zaangazowanie stron (kto powinien
dokona¢ wyceny i dla kogo?).

Na wczesnym etapie procesu nalezy zidentyfikowac
gléwne strony zainteresowane, poniewaz zaangazo-
wanie stron jest niezbedne na prawie wszystkich eta-
pach procedury wyceny, tj. w celu okreslenia gtow-
nych celow polityki i zarzadzania, zidentyfikowania
glownych odpowiednich ustug i oceny ich wartosci,
oraz omowienia alternatyw uzytkowania obszarow
wodno-blotnych.

Krok 3: Analiza funkgji (identyfikacja i kwantyfika-
cja ustug) (co nalezy wycenic?).

Na tym etapie za pomoca metod inwentaryzacji
cechy obszarow wodno-btotnych (procesy i kom-
ponenty ekologiczne) sa przekladane na funkcje,
ktére zapewniajg okreslone ustugi ekosystemowe.
Ustugi te nalezy okresli¢ ilosciowo w odpowiednich
jednostkach (biofizycznych lub innych), w oparciu
o faktyczne lub potencjalne poziomy zréwnowazo-
nego uzytkowania.

Krok 4 Wycena ustug (jak dokonaé wyceny?)

Na tym etapie analizowane sa korzysci plynace
z ustug obszarow wodno-btotnych zidentyfikowane
na etapie 3. Korzysci te nalezy okresli¢ iloSciowo
zarowno w odpowiednich jednostkach wartosci

(wskazniki ekologiczne, spoteczno-kulturowe i eko-
nomiczne), jak i wartosci pienieznych.

Krok 5: Komunikowanie wartosci obszaréw wodno-
-blotnych (komu przekazaé wyniki oceny?).

Aby wyniki wyceny byly w pelni dostepne dla
wszystkich zainteresowanych stron i odpowiednich
decydentow, niezbedne sa dzialania komunikacyjne
i upowszechniajace.

Chociaz niniejszy raport konczy sie¢ na tym ostat-
nim kroku, kluczowe jest, aby informacje genero-
wane przez wycene byly strukturalnie zintegrowane
z instrumentami decyzyjnymi, takimi jak analiza
wielokryterialna i analiza kosztow i korzysci (patrz
Rysunek 2). Porady, jak to zrobi¢, wykraczaja jednak
poza zakres tego artykutu.

W kolejnych cze$ciach opisano kluczowe kwestie,
podejécia i odpowiednie metody oraz potrzeby
w zakresie danych dla kazdego z pieciu gltéwnych
etapow ram wyceny obszaréw wodno-blotnych.

Krok 1: Analiza polityk — analiza
procesow tworzenia polityk i celow
zarzadzania

Analiza procesdw tworzenia polityk i celow
zarzadzania jest niezbedna, aby przygotowac
grunt pod dyskusje, dlaczego wycena jest konieczna
i jakiego rodzaju wycena jest potrzebna (np. w celu
oceny wpltywu przesztych lub trwajacych interwen-
¢ji, analizy alternatywnej w zakresie planowanych
zastosowan obszaréw wodno-btotnych (=wycena
czeSciowa) lub w celu okreslenia tacznej wartosci
nienaruszonego obszaru wodno-btotnego).

Na tym etapie procesu wyceny nalezy réwniez
okresli¢, w jaki sposéb mozna wygenerowac war-
tosci, ktére sa istotne dla decyzji politycznych
i zarzadczych.

Dlaczego analiza tworzenia polityk jest
konieczna?

olityki, instytucje i aspekty zarzadzania wpty-
waja na rodzaj wartosci, ktére beda brane pod
uwage przy podejmowaniu decyzji i zarzadzaniu.

Celem analizy polityk jest:

i) zidentyfikowanie typdéw informadji (i rodzajow
wartosci) wymaganych i przez kogo;

ii) zrozumienie procesu tworzenia polityki i inte-
resOw stron, zarowno w aktualnej praktyce, jak

iw pozadanym stanie, oraz ich wpltywu na rodzaj
wymaganych informacji;

iii) umozliwienie kluczowym stronom przypisanie
wlasnych wartosci i wlaczenie ich do procesu
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decyzyjnego oraz danie mozliwosci porownywa-
nia réznych rodzajow wartosci;

iv) opis celu wyceny w kontekscie polityki i stron
zainteresowanych;

v) zidentyfikowanie gléwnych pytan dotyczacych
wyceny w odniesieniu do biezacej i , pozadanej”
polityki; oraz

vi) dopilnowanie, aby wycena odzwierciedlata cele
i polityki dotyczace obszaréw wodno-btotnych
i tych, ktérzy z nich korzystaja.

Elementy analizy polityk

Wanalizie polityk nalezy uwzgledni¢ pie¢ naste-
pujacych gtéwnych elementdw. Sg one zaczerp-
niete z witryny internetowej DFID Sustainable Live-
lihoods oraz IFAD Sustainable Livelihoods workshop
on Methods for Institutional and Policy Analysis.

Te piec elementow to:

i) Kapitat spoteczny i aktorzy: nalezy zidentyfi-
kowa¢ zaangazowanie odpowiednich stron
w proces wyceny, gtéwnych aktoréw i ,kapitatu
spotecznego”® (patrz takze Krok 2 (Analiza stron)).
Pytania, ktdre nalezy zadad, to: Jaka jest dostepna
wiedza na temat obecnej sytuacji? Jakie srodki sa
dostepne, aby zapanowac nad problemami? Kim
sa gracze? Kto ponosi konsekwencje? Jakie tech-
niki sa dostepne do pozyskiwania wartosci z nie-
doreprezentowanych grup?

ii) Kontekst polityczny, stanowiska i dziatanie: Nalezy
przeanalizowa¢ obecny kontekst polityczny,
aby zobaczy¢, w jaki sposdb polityki sa ze sobag
powiazane, jak dziatajg razem lub przeciwko
sobie, aby by¢ swiadomym szans i ograniczen.

iii) Proces polityczny i priorytety: poprzez analize ist-
niejacych polityk i luk w nich mozna okresli¢
priorytety polityk.

iv) Instytucje i organizacje: instytucje (zasady, pro-
cedury i normy spoteczne) i organizacje (rzad,
sektor prywatny i spoteczenstwo obywatelskie)
tworza plaszczyzne powigzan miedzy polityka
a ludzmi. Pytania, o ktérych nalezy pamietaé
podczas dopasowania odpowiednich instytucji
do konkretnej analizy lub wyceny: ,Dlaczego
deklaracje polityczne czesto méwia co innego,
podczas gdy w terenie obserwuje si¢ zupelnie co
innego?”, ,W jaki sposdb realia sytuacji na pozio-
mie mikro s uwzgledniane w procesie tworzenia
polityki?”

3 Kapitat spoleczny jest ,surowcem” spoteczenstwa
obywatelskiego, ktéry powstaje z niezliczonych
codziennych interakcji miedzy ludzmi. Nie znajduje
sie w obrebie indywidualnej osoby ani w strukturze
spotecznej, ale w przestrzeni miedzy ludzmi. Nie jest
wtlasnoscia organizacji, rynku ani panstwa, chociaz
Wszyscy moga zaangazowac si¢ w jego powstawanie
(http://www.mapl.com.au/socialcapital/ soccapl.htm).

v) Polityki utrzymania: Analiza polityk dotyczacych
zréwnowazonych zrodet utrzymania (i ekosyste-
méw) wymaga zrozumienia priorytetéw zrodet
utrzymania, odpowiednich sektoréw polityki
oraz tego, czy w tych sektorach istnieja odpo-
wiednie polityki.

Metody analizy polityk

stnieje kilka réznych metod analizy polityk, ktore

mozna zastosowac do jednego lub wiecej z pie-
ciu gléwnych elementéw analizy. Tabela 1 zawiera
przeglad gtéwnych metod analizy polityk i roznych
elementéw polityk, do ktérych mozna je zastosowac.
Dodatek 2 zawiera dodatkowe informacje na temat
kazdej z tych metod i sposobow ich stosowania,
wraz ze zrodlami, w ktérych mozna znalez¢ dalsze
informagje.

Istnieje kilka kwestii metodologicznych, o ktérych
nalezy pamieta¢ podczas przeprowadzania analizy
polityk. Jest to sprawa jest wysoce polityczna. Poli-
tyka moze ulec zmianie, gdy lokalne, regionalne
lub krajowe organy zarzadzajace zmienig swoje sta-
nowisko polityczne po wyborach. Oznacza to, ze
polityka moze by¢ tylko tymczasowa. Polityka i jej
tworzenie sg rowniez makro-, mezo- i mikroproce-
sami, co oznacza, ze decydenci regionalni moga mie¢
decydujacy wptyw na polityke lokalna. Instytucje
i organizacje zaangazowane w tworzenie strategii
i polityki nie sa jednakowe. Kazda organizacja ma
wlasna kulture i jezyk, co moze nie zawsze przekazy-
wac jasny komunikat stronom zainteresowanym lub
innym organizacjom i instytucjom. Nalezy réwniez
pamieta¢, ze polityka wptywa na rézne grupy stron
w rdzny sposob.

W sytuacjach, gdy analiza polityk pokazuje, ze
wyceny nie mozna przeprowadzi¢ w najlepszy moz-
liwy sposob ze wzgledu na ograniczenia w zakresie
zdolnosci instytucjonalnych lub ludzkich, albo kapi-
tatu spolecznego, mozna rozwazy¢ srodki w zakresie
budowania potencjatu i szkolenia, a takze wsparcie
dla powiazanych badan i wspdtpracy z partnerami
(SCBD 2005).

Krok 2: Analiza i zaangazowanie stron

a poczatku tego procesu nalezy zidentyfiko-

wac gldwne strony. Jest to szczegodlnie wazne,
poniewaz na prawie wszystkich etapach procedury
wyceny zaangazowanie stron jest niezbedne do
okreslenia gléwnych celéow polityki i zarzadzania,
okreslenia gtéwnych ustug i oceny ich wartosci oraz
omowienia alternatyw zwiazanych z uzytkowaniem
obszaréw wodno-btotnych.

Strona zainteresowana to osoba, organizacja lub
grupa, ktorg interesuje dana kwestia lub okreslony
zasob naturalny. Strony zainteresowane to zaréwno
osoby posiadajace moc kontrolowania wykorzysta-
nia zasobow, jak i osoby bez takiego wptywu, ale na
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Tabela 1. Metody analizy réznych elementow polityki i procesu politycznego
Elementy polityki, do ktorych mozna zastosowac kazda metode
Metody Kapitat K(?ntekst P.roces Tstytucie Polityki
§po%eczny pollty(?zny, .pol.ltyczny i organizacje| utrzymania
i aktorzy analiza | i priorytety
Analiza dokumentow o J o o J
Wywiady o . o . .
Mapowanie polityk J o
Ranking polityk e
Wizja e
Analiza mozliwosci o o
Mapy spolecznosciowe o o
Diagramy przeplywu strategii J U
Analiza instytucjonalna ) o
Analiza zainteresowanych . .
zainteresowanych
Analiza sieci aktorow c o
Analiza zrodet utrzymania do zycia .
Ranking preferengji .
Linie czasu O o 0

H

&

ktérych zrodta utrzymania wptywa zmiana sposobu
wykorzystania zasobow.

Wedtug Browna i wsp. (2001) analiza stron zaintereso-
wanych to system gromadzenia informacji o grupach
lub osobach, na ktére maja wpltyw decyzje, katego-
ryzowanie tych informacji i wyjasnianie mozliwych
konfliktow, ktére mogga istnie¢ miedzy waznymi gru-
pami i obszarami, w ktérych moga by¢ mozliwe kom-
promisy. Mozna go podja¢ po prostu w celu zidenty-
fikowania stron zainteresowanych lub zbadania moz-
liwosci zachecenia grup lub 0s6b do wspdlnej pracy.

Analiza stron zainteresowanych obejmuje trzy
gtowne etapy: identyfikacje, ustalenie priorytetow
i zaangazowanie stron.

Metody stosowane w analizie stron
zainteresowanych

etody, ktére moga i powinny by¢ stosowane,

w stosownych przypadkach, w analizach stron
zainteresowanych uzytkowaniem obszaréw wodno-
-blotnych przedstawiono w Tabeli 2. Szczegoélnie
waznym narzedziem sg kwestionariusze, ktdre
mozna wykorzysta¢ na wszystkich etapach analizy
stron. Wazne jest, aby podczas projektowania takich
kwestionariuszy zasiegna¢ porady ekspertow i uzy-
ska¢ ich opinie, aby unikng¢ zwiekszonego ryzyka
zebrania niejednoznacznych, niejasnych lub niemoz-
liwych do interpretacji odpowiedzi.

Projekt kwestionariusza

Kwestionariusze to niedrogi sposéb zbierania
danych od potencjalnie duzej liczby responden-
tow. Czesto sg one jedynym mozliwym sposobem
dotarcia do wystarczajaco duzej liczby osob, aby
umozliwi¢ analize statystyczna wynikéw. Dobrze
zaprojektowany kwestionariusz, ktory jest skutecz-
nie stosowany, moze zebra¢ informacje zaréwno na
temat ogdlnego tematu, jak i na temat okreslonych
elementéw zagadnienia. Chociaz kwestionariusze
moga by¢ ,niedrogie” w zarzadzaniu w poréwnaniu
z innymi metodami gromadzenia danych, sg one jed-
nak ,kosztowne” pod wzgledem czasu projektowa-
nia i interpretacji.

Kroki wymagane do zaprojektowania i administro-
wania kwestionariuszem obejmuja: 1) okreslenie
celow badania, 2) okreslenie proby reprezentatyw-
nej, 3) przygotowanie kwestionariusza, 4) admini-
stracja kwestionariuszy, 5) interpretacja wynikow.
Dalsze porady dotyczace przygotowania kwestiona-
riusza znajduja si¢ ponize;j.
Szes¢ zasad tworzenia kwestionariusza
Kwestionariusz dla stron zainteresowanych powi-
nien by¢ zaprojektowany z uwzglednieniem naste-
pujacych zasad:
i) Tres¢:nalezy uwzgledni¢ minimalna liczbe tema-
tow, aby osiagnac cele: Czego chcemy sie dowie-
dzie¢ z kwestionariusza? Dlaczego potrzebne sa
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Tabela 2. Metody stosowane w analizie stron zainteresowanych

Methcl)\:lloze bydluZywanaida; Wybér stron Priorz::(’)czzacja Angazowanie stron
Przeglad danych . .

Obserwacja J o

Wywiady, kwestionariusze . . .

Zasoby i mapy wilasnosci ] o .
Diagramy, mapy ° .

Ranking .

Historie, charakterystyki . .
Warsztaty o .

&

informacje? Od kogo i gdzie mozna je otrzymac?
i Jak nalezy formutowac pytania dotyczace okre-
$lonych tematéw?

ii) Czas: ilo$¢ czasu konieczna do jego ukoriczenia
powinna by¢ rozsadna (nie wigcej niz 60 minut).
W razie potrzeby liczbe pytan nalezy ograniczyc¢.

iii) Latwos¢ w uzyciu: kwestionariusz powinien
by¢ tatwy w uzyciu zaréwno jako przewodnik
dla badacza, jak i jako narzedzie do zapisywania
odpowiedzi.

iv) Kompletno$¢: nalezy poda¢ odpowiednie szcze-
goty/dane identyfikacyjne badacza, respondenta
i date wywiadu, a takze wszelkie inne informacje
referencyjne, takie jak dane terenowe.

v) Kodowanie: kodowanie do analizy powinno
odbywac sie¢ bezposrednio w formularzu, najle-
piej obok stownej odpowiedzi na kazde pytanie.

vi) Atrakcyjny sposob prezentacji: nalezy zwroci¢
uwage na jakos¢ papieru, rozmiar uzytych arku-
szy, przejrzystos¢ druku i prezentacji oraz miej-
sce na zapisanie odpowiedzi.

Kroki, ktore nalezy wykonac podczas
projektowania formularza kwestionariusza

(na podstawie Poate i Daplyn 1993)

i) Sporzadzi¢ liste pytan tematycznych na podsta-
wie kombinacji modeli teoretycznych, informa-
¢i empirycznych, dowodéw z badan i zakresu
zadan do wykonania.

ii) W przypadku kazdego tematu poda¢ konkretne
informacje wymagane jako pytanie.

Formutowanie —pytari:  Wymagane informacje
powinny by¢ dobrze i jasno okreslone na kaz-
dym etapie. Kazde pytanie powinno miec:
a) takie samo znaczenie dla kazdej pytanej osoby,
b) odpowiedz, ktérg respondent zna, c) odpo-

wiedz, ktorej respondent moze udzieli¢ w sposob
jasny i jednoznaczny.

iii) Wypisa¢ pytania w logicznej kolejnosci, wedtug
wzoru chronologicznego lub sekwencyjnego.

iv) Zdecydowa¢ dla kazdego pytania, jak zapisac
odpowiedz podczas rozmowy.

v) Przygotowac pierwszy szkic na papierze, ktory
bedzie docelowo uzyty.

vi) Przetestowa¢ projekt na modelowych respon-
dentach.

vii) Przygotowac¢ projekt pilotazowy do ankiety pilo-
tazowej lub testowej.

viii) Zmodyfikowa¢ formularz na podstawie wyni-
kow testu.

ix) Sfinalizowa¢ projekt i uktad.

x) Stale sprawdza¢ liczbe pytan — unikac utartych
tematéw, ,listy zakupdw” lub pytan ,na wszelki
wypadek”... w razie watpliwosci, pominaé
pytanie.

Identyfikacjaiselekcjastron zainteresowanych

ierwszym krokiem w analizie stron zaintereso-

wanych jest zidentyfikowanie oséb, grup i orga-
nizacji, ktére sa wazne z punktu widzenia wyceny
lub na ktére wynik moze mie¢ wptyw (zob. Tabela
3). Mozna zastosowac kilka kryteriow identyfikacji,
takich jak rodzaj wptywu: oséb, na ktére ma wptyw
polityka wynikajaca z wyceny, a takze osob, ktore
maja wplyw na polityke oraz rozklad przestrzenny:
strony zidentyfikowani na poziomie od makro do
mikro (np. globalne i miedzynarodowe spoleczen-
stwo, krajowe, regionalne, lokalne poza terenem
i lokalnie na miejscu) (Brown i wsp. 2001).

Istnieja rézne sposoby identyfikacji stron zaintere-
sowanych. Badacz powinien kierowac si¢ zdrowym
rozsadkiem i rozwaga przy ich wyborze.
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Tabela 3. Gl6wne metody stosowane w identyfikacji i selekcji stron

lp

teresowanych, interakcje stron

Metody Opis Zrédta/referencje
Przeglad danych Przeglad istniejacych danych na Urzad miasta, lokalne organiza-
temat potencjalnych stron zaintere- cje pozarzadowe, zaangazowane
sowanych i/lub aktualnej kwestii, dla | organizacje i instytucje
ktorej potrzebna jest analiza stron.
Obserwacja Obserwacja potencjalnych stron zain- | Rhoads (1999). Interactions be-

tween scientists and non-scientists
in community bases watershed ma-
nagement: Emergence of the concept
of stream naturalization.

Rozmowy, kwestionariusze

Do dokfadnego okreslenia wyboru
stron zainteresowanych. Metoda
oceny poziomu zaangazowania,
struktury wtadzy, poziomu wptywu

itp.

Purdue University Writing Lab.
Field research: conducting an in-
terview

MacNamara (1999). General gu-
idelines for conducting interviews.

Zasoby i mapy wlasnosci

Studia przypadkoéw i rzeczywiste
mapowanie krok po kroku sa przed-
stawione, aby precyzyjnie okresli¢

Guijt i Hinchcliffe (1998). Partici-
patory Valuation of Wild Resources:
an overview of the Hidden harvest

mapie

metode pracy. methodology.
Diagramy, mapy Rzeczywiste mapy mobilnosci z jas- | Guijt & Hinchcliffe (1998), jak
nymi wyjasnieniami, jak doktadnie | wyzej

odzwierciedli¢ mobilno$¢ stron na

H

e

Metody do wyboru to podejscie uszczegoétawiajace
(poziom makro do mikro) oraz kwestionariusze skie-
rowane do duzych grup w celu wzajemnej identyfi-
kacji. Strony moga réwniez identyfikowac si¢ nawza-
jem, proszac juz zaangazowane strony o wskazanie
innych, ktérych uwazajg za odpowiednich i ktérych
nalezy wzig¢ pod uwage. Ten proces identyfikagji
pozwoli odkry¢ szereg osob, grup, organizacji poza-
rzadowych, innych organizacjii i departamentéw
rzadowych.

Nalezy dokonac¢ rozréznienia miedzy stronami, ktére
identyfikuja sie jako spdjna grupa (np. firmy i orga-
nizacje pozarzadowe), a niezorganizowanymi ,gru-
pami”, takimi jak male przedsigbiorstwa i gospodar-
stwa domowe.

Nie ma ,standardowego zestawu” stron istotnych
dla wyceny obszaréw wodno-blotnych. Strony
zidentyfikowane dla jednego projektu wyceny nieko-
niecznie sa wazne dla innego. Ponadto strony zmie-
niajg si¢ w czasie, nalezy wiec ponownie rozwazy¢
ich istotnos$¢ dla procesu, nie zaktadajac, ze nie ulegto
to zmianie (Brown i wsp. 2001).

Priorytetyzacja stron

Pnoniewaz nie wszystkie zainteresowane strony
okaza sie bezposrednio zwigzane z konkretna
wyceng obszaréw wodno-btotnych, nalezy podzieli¢
je na kategorie wedtug ich poziomu wptywu i zna-
czenia dla wyceny.

Oproécz kategoryzagji stron na rézne poziomy waz-
nosci, nalezy rowniez przyjrze¢ sie poziomowi
ich zaangazowania. Niektorym stronom moze by¢
potrzebne jedynie powiadomienie o wyniku wyceny,
podczas gdy inne powinny by¢ w pelni i bezposred-
nio zaangazowane w proces.

Strony mozna podzieli¢ na kategorie wedlug ich
poziomu wptywu i ich znaczenia (Rysunek 3), tak
aby wzgledne poziomy wptywu i znaczenia okre-
Slaty, czy strona jest strong gtéwna, drugorzedna czy
zewnetrzna. Znaczenie odnosi sie do stopnia, w jakim
strona jest uwazana za podmiot, na ktérym sku-
pia sie podejmowana decyzja. Wplyw odnosi sie do
poziomu uprawnien, jakie ma strona do kontrolowa-
nia wyniku decyzji. Wptyw jest zalezy od kompeten-
i strony lub dostepu do wladzy i zasobow. Wply-
wowe strony (grupy lobbujace, zamozni wlasciciele
ziemscy itp.) czesto sg juz zaangazowane w ten pro-
ces lub maja do niego dostep.

Na podstawie tej kategoryzacji mozna wyréznic trzy
rodzaje stron:

1) Strony gtéwne (Rysunek 3, komérki A i B) - osoby,
ktére maja duze znaczenie dla procesu. Nalezy
zauwazy¢, ze takie strony moga czesto postrze-
gac siebie jako osoby majace niewielki wplyw,
mimo ze sg wazne.

2) Strony drugorzedne (komorki A i C) - osoby, ktdre
moga by¢ zaréwno wazne, jak i wptywowe, moga
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Rysunek 3. Priorytetyzacja stron na podstawie ich wplywu i znaczenia (dla projektu)

lp

Stopien wptywu

Duzy wpfyw Niewielki wptyw
A A B
Strony, ktére moga straci¢ lub znacz- | Strony, ktdre moga straci¢ lub znacznie
nie zyskac na projekcie ORAZ kto- zyskac na projekcie ALE ktorych dzialania
rych dzialania moga wplynac na zdol- | nie moga wptyna¢ na zdolnos¢ projektu
nos¢ projektu do osiagniecia celow. do osiagniecia celow.
Duze . Projekt musi zapewni¢ pelng reprezen- | Projekt musi zapewni¢ pelng reprezentacje
cAtkler A tacje ich intereséw w koalicji. Ogolny | ich intereséw i wartosci w koaligji.
wplyw projektu bedzie wymagat
dobrych relagji z tymi stronami.
C D
Stopien Strony, ktorych dzialania moga wply- | Strony, ktdre nie moga straci¢ lub znacz-
waznosci nac na zdolnosc projektu do osiagnie- | nie zyskac na projekcie ORAZ ktorych
cia jego celow, ALE nie moga straci¢ | dzialania nie moga wplyna¢ na zdolnos¢
ani wiele zyskac¢ na projekcie. projektu do osiagniecia celow.
Moga by¢ zréditem ryzyka i trzeba Moga wymagac ograniczonego monitoro-
bedzie zbada¢ sposoby monitorowania | wania lub informowania o postepach, ale
Niewielkie tego ryzyka i zarzadzania nim. maja niski priorytet. Jest mato prawdopo-
znaczenie f:lobne, aby byty przedmiot?m dziatan pro-
jektowych lub byty zaangazowane w zarza-
dzanie projektem.

o

&

by¢ bezposrednio zaangazowane w proces i sa
integralng czescia sukcesu. W niektoérych okolicz-
nosciach moga mie¢ duzy wptyw (na przyktad
rzadowe agencje wdrazajace).

3) Strony zewnetrzne (komorki C i D) - osoby, ktore
rowniez moga mie¢ wplyw, ale zwykle maja
niewielkie znaczenie dla okreslonych dziatan.
Strony zewnetrzne moga jednak mie¢ wplyw na
wyniki.

Angazowanie stron

a ostatnim etapie analizy stron zaintereso-

wanych konieczne jest okreslenie, jaka forma
uczestnictwa jest zaréwno pozadana, jak i wyko-
nalna dla réznych podmiotéw na kazdym etapie pro-
cesu wyceny (patrz Tabela 4). Bedzie to w duzej mie-
rze zalezalo od celow wyceny. Te cele z kolei beda
miaty wiele implikagcji dla projektu badan. Jesli ma
to by¢ zadanie polegajace na gromadzeniu danych,
to szybkos¢ prawdopodobnie wygra z dazeniem do
lokalnych proceséw analitycznych.

Jesli ma to by¢ zadanie prowadzace do dziatan lokal-
nych, to budowanie lokalnej analizy i kompetencji
bedzie musiato mie¢ pierwszenstwo przed szybkimi
wynikami badan.

Metody partycypacyjne pociagaja za soba pewne
obowiazki i wazne jest, aby by¢ sSwiadomym naste-
pujacych kwestii (IIED 1997):

i) Aktywne zaangazowanie ludzi w badania i ana-
lizy oznacza, ze wszyscy uczestnicy powinni
mie¢ prawo wiasnosci do wynikéw. Oznacza
to wymog skutecznej i terminowej informacji
zwrotnej, dzielenia si¢ sprawozdaniami i uzna-
wania udziatu.

ii) Stosowanie interaktywnych metod partycypa-
cyjnych moze wywolac entuzjazm i podekscyto-
wanie oraz zwiekszy¢ oczekiwania. Oznacza to,
ze czedcia tych dziatan musza by¢ zawsze plany
dziatan nastepczych. Zakorzenienie prac badaw-
czych w strukturach lokalnych, poszukiwanie
sojuszy z podmiotami zajmujacymi sie rozwojem
w terenie oraz znalezienie srodkow do pozyski-
wania danych wymaga wczesniejszego planowa-
nia i zaangazowania, ktdre rozciaga si¢ zardwno
przed badaniem, jak i poza nim.

iii) Otwarte i szczere dyskusje na temat wykorzy-
stania badan moga wywota¢ ukryte konflikty
zwigzane z zasobami, ktore nastepnie nalezy roz-
wigza¢. Czy badacze maja umiejetnosci radzenia
sobie z niektorymi z tych konfliktow?



Raporty techniczne Ramsar

LY

Tabela 4. Metody angazowania stron (dodatkowe wskazowki dotyczace poziomow
uczestnictwa mozna znalez¢ w witrynie ESCARP Virtual Conference oraz Brown i wsp.

lp

we wdrazanie i monitorowanie
moze by¢ wymagane lub nie.

2001)
Podejscie Metoda zaangazowania Zastosowanie (poziom uczestnictwa)

Nakazowe Kampanie uswiadamiajace, moni- | Polityki i programy sa wydawane i wdra-
torowanie i egzekwowanie przez zane. Uczestnicy musza zachowywac sie
rzad. w okreslony sposdb.

Konsultacja Spotkania konsultacyjne i rozwaze- | Plany i polityki sq formutowane i przed-
nie niektérych lub wszystkich zale- | stawiane zainteresowanym stronom
cen. Zaangazowanie innych grup w celu uzyskania komentarzy i reakcji.

Udzial Kampanie spoleczne, przynalez-

rzad i spotecznos¢.

nos¢ do organizacji pozarzadowych | nia sie (dobrowolnie lub z zachetami ryn-
i grup spotecznych. Wspdlne moni- | kowymi) w dziatania zwigzane z wycena.
torowanie i egzekwowanie przez

Grupy stron s zachecane do angazowa-

na poczatkowym etapie i pomoc
spoteczna w monitorowaniu
i egzekwowaniu

Wspolpraca Swiadomos¢ spoteczna, konsultacje | Grupy stron sa zaangazowane w opra-

cowywanie i obstuge programoéw i pro-
jektow, ale nadal pozostaja pod ogolnym
kierownictwem i zarzadzaniem.

Partnerstwo Udziat zainteresowanych stron
w formutowaniu, zwiekszaniu
zaangazowania publicznego,
finansowaniu, monitorowaniu
i egzekwowaniu.

Grupy stron wspolnie opracowuja, wdra-
zaja i monitoruja plany, polityki, pro-
gramy i projekty na réwnych prawach.

&+

&

iv) Wreszcie, aktywne lokalne zaangazowanie
w badania wiaze sie z kosztami i dobrze rozpo-
znanymi korzysciami. Koszty te obejmuja rzeczy-
wiste koszty czasu spedzonego poza miejscem
pracy oraz koszty materialne zwigzane z zakwa-
terowaniem i zapewnionym wyzywieniem,
a takze potengjalne koszty sporéw politycznych
i spotecznych wywotanych interwencja. Koszty
te nalezy rozpoznac i zrekompensowac lokalnie
w odpowiedni sposdb.

Wiecej informacji i wskazéwek dotyczacych metod
analizy stron mozna znalezé w pracy McCracken
i wsp. (1988), Guijt i Hinchclife (1998), Brown i wsp.
(2001) i Grieg-Gan i wsp. (2002).

Krok 3: Analiza funkcji: spis ustug
obszaréw wodno-btotnych

bszary wodno-btotne sktadajq sie z wielu sktad-
nikow fizycznych, biologicznych i chemicznych,
takich jak gleby, woda, gatunki roslin i zwierzat
oraz sktadniki odzywcze. Interakcje pomiedzy tymi

sktadnikami i wewnatrz nich pozwalajg obszarom
wodno-btotnym na pelnienie pewnych funkcji. Funk-
cje ekosystemu zdefiniowano jako ,zdolnos$¢ pro-
cesu ekosystemu i jego komponentéw do dostarcza-
nia débr i ustug, ktére bezposrednio lub posrednio
zaspokajaja ludzkie potrzeby” (patrz de Groot 1992;
de Groot i wsp. 2002). Milenijna ocena ekosyste-
mow (2003) zdefiniowata ustugi ekosysteméw jako
,korzysci, ktére ludzie uzyskuja z ekosystemdéw”
(gdzie ustugi sa zdefiniowane szeroko i obejmuja
zaréwno dobra (tj. zasoby), jak i ustugi w wezszym
znaczeniu (fj. korzysci z proceséw ekosystemowych
i korzy$ci niematerialne).

Pierwsza cze$¢ analizy funkgji na tym etapie wyceny
powinna przetozy¢ charakterystyke obszaréw
wodno-blotnych (procesy i komponenty ekolo-
giczne) na obszerna liste ustug, ktére mozna nastep-
nie okresli¢ iloSciowo w odpowiednich jednostkach
(biofizycznych lub innych), aby okresli¢ ich wartos¢
(znaczenie) dla spoteczenistwa (Rysunek 4).
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Rysunek 4. Relacje miedzy komponentami i procesami ekologicznymi, ktore skladaja sie na
obszary wodno-blotne i zapewniane przez nie ustugi ekosystemowe

Biologiczne

Chemiczne

Fizyczne

Procesy ekologiczne

Ekologiczne komponenty

Ustugi ekosystemowe

Zaopatrujaca

Z

Regulacyjna l ' Kulturalna

Wspierajaca

i innych wtasciwosci gatunkéw i sktadnikéw abiotycznych)

! Stopien, w jakim komponenty i procesy ekologiczne zapewniajg ustugi ekosystemow, zalezy od wiasciwosci funkcjo-
nalnych ekosystemu (na przyktad produkcji biomasy, obiegu sktadnikéw odzywczych, dynamiki taricucha pokarmowego

Identyfikacja i wybor ustug obszarow
wodno-blotnych

Wzaleinos'ci od celu wyceny (patrz Krok 1),
stron i ich intereséw (Krok 2) oraz otoczenia
ekologicznego i spoteczno-gospodarczego, w proce-
sie wyceny istotne beda rézne ustugi.

Pierwszym krokiem w tej czesci oceny wyceny jest
opracowanie listy kontrolnej gtéwnych ustug wyce-
nianych obszaréw wodno-blotnych. Tabela 5 przed-
stawia liste glownych ustug $wiadczonych przez
rozne typy obszaréw wodno-btotnych (zaréwno
srodladowych, jak i przybrzeznych) oraz ich
wzgledna wielkos¢.

W zaleznosci od zlozonosci wycenianych obszarow
wodno-blotnych, ustugi powinny by¢ opisane dla
kazdego z gltéwnych elementow ekosystemu (np.
rzeka, jezioro, bagno itp.) oraz, jesli to mozliwe,
powinny by¢ poparte mapami pokazujacymi roz-
mieszczenie przestrzenne kazdej ustugi.

Wybor ustug, ktére maja zosta¢ uwzglednione w pro-
cesie wyceny, powinien odbywac sie w Scistej kon-
sultacji z gtéwnymi stronami (patrz Krok 2 powyzej).
Szczegdtowy opis kazdej z tych ustug wykracza poza
zakres niniejszego raportu.

Kwantyfikacja zdolnosci obszaré6w wodno-
-btotnych do $wiadczenia ustug ekosystemo-
wych w sposéb zréwnowazony

Po wybraniu gléwnych ustug $wiadczonych
przez obszar wodno-blotny nalezy okresli¢ skale
faktycznej i potencjalnej dostepnosci tych glow-
nych ustug w oparciu o poziomy zréwnowazonego
uzytkowania.

Tabela 6 zawiera liste przykladowych wskaznikéw
odpowiednich do okreslenia zréwnowazonego
wykorzystania ustug obszaréw wodno-btotnych.

Zdolno$¢ ekosystemow do s$wiadczenia ustug
w sposéb zrownowazony zalezy od cech biotycz-
nych i abiotycznych, ktore nalezy okresli¢ iloSciowo
za pomocy ekologicznych, biofizycznych lub innych
wskaznikéw.
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Tabela 5. Uslugi zapewniane przez a) sr6dladowe i b) przybrzezne obszary wodno-
-blotne. Zrédto: Milenijna Ocena Ekosysteméw (Finlayson i wsp. 2005).

Skala jest niska e, $rednia ® do wysokiej: @; nieznane =?; puste pola wskazuja, ze uwaza sie, ze ustuga nie ma zastosowania do tego typu obszaru
wodno-blotnego. Informacje w tabeli stanowia opinie ekspertow dotyczaca globalnej sredniej dla obszaréw wodno-blotnych; wystapia lokalne
i regionalne réznice pod wzgledem wielkosci.
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Nadmorskie obszary wodno-blotne

Zaopatrujaca

Pozywienie

Stodka woda

Materialy, drewno,
paliwo

Produkty
biochemiczne

Materialy genetyczne

Regulacyjna

Regulacja klimatyczna

Regulagja biologiczna

Funkgje hydrologiczne

Kontrola
zanieczyszczen
i detoksykacja

Ochrona przed erozja

Zagrozenia naturalne

Kulturalna

Duchowa i inspirujaca

Rekreacyjna

Estetyczna

Edukacyjna

Wspierajaca

Bioréznorodnosé
Tworzenie gleby

Cykl substancji
odzywczych

Na przyklad zdolno$¢ obszaréw wodno-blotnych logicznych (np. objetos¢ wody, predkos¢ przeptywu
do dostarczania ryb mozna mierzy¢ maksymalnymi itp.), oraz zdolnos¢ do rekreacyjnego wykorzystania
zrownowazonymi poziomami odtowdéw (pod wzgle- przez wskazniki jakosci estetycznej i generowanie
dem biomasy lub innej jednostki), zdolnoscig do liczby odwiedzajacych osob (patrz Tabela 6)
magazynowania wody wedtug parametréw hydro-
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Poniewaz wiekszos$¢ funkcji i procesow ekosystemo-
wych jest ze soba powiazanych, poziomy zréwno-
wazonego uzytkowania nalezy okresla¢ w ztozonych
warunkach systemowych, z nalezytym uwzglednie-
niem dynamicznych interakcji miedzy funkcjami,
wartosciami i procesami (Limburg i wsp. 2002).

Dalsze odniesienia i zrédta danych dotyczace sto-
sowania metod oceny kazdej z ustug i wskaznikéw
dotyczacych obszaréw wodno-btotnych wymienio-
nych w Tabeli 6 mozna uzyskac z istniejacych zrodet
informagiji.

Krok 4: Wycena ustug obszaréw
wodno-btotnych

Wartos¢ catkowita i rodzaje wartosci

Dzi@ki roznym percepcjom i definicjom warto-
$ci 1 wyceny (zob. Blok 1) mozna zdefiniowac
trzy gtoéwne typy wartosci, ktdére facznie okreslaja
catkowita warto$¢ (lub znaczenie) obszaréw wodno-
-btotnych. Sag to: wartosci ekologiczne, spoteczno-
-kulturowe i ekonomiczne (patrz Rysunek 5). Kazdy
typ warto$ci ma wlasny zestaw kryteriow i jedno-
stek, ktére zostang pokrétce opisane w nastepnych
czeSciach.

Poniewaz kazdy obszar wodno-btotny i kazda sytu-
acja decyzyjna sa, Scisle mdéwiac, niepowtarzalne
w czasie i przestrzeni, dane dotyczace tych wartosci
powinny by¢ w jak najwiekszym stopniu uzyskiwane
poprzez oryginalne badania wskaznikéw ekologicz-
nych, spoteczno-kulturowych i ekonomicznych,
takich jak te wymienione w Tabeli 6 i na Rysunku 5,
dla kazdej sytuacji decyzyjnej.

Jest to czasochtonne zadanie, ale na szczescie w litera-
turze i Internecie dostepnych jest coraz wiecej infor-
magcji. Poniewaz literatura stale si¢ rozrasta, a bazy

danych stajq sie coraz bardziej kompletne i wyrafino-
wane, dobrym poczatkiem moze by¢ doktadna ana-
liza dokumentéw, a nastepnie zastosowanie technik
transferu korzysci (patrz ponizej).

Niezaleznie od zastosowanych metod (badania
terenowe, analizy zrédel wtoérnych, przeszukiwa-
nie Internetu, transfer korzysci) wazne jest zaan-
gazowanie stron w gromadzenie i/lub weryfikacje
danych (zob. Krok 2). Przeglad gltéwnych kryteriéw
i jednostek miary (wskaznikéw) potrzebnych do
ilosciowego okreslenia ekologicznego, spoteczno-
-kulturowego, gospodarczego i ekonomicznego zna-
czenia ustug na terenach wodno-btotnych znajduje
sie¢ w kolejnych czesciach.

Wartos¢ ekologiczna (znaczenie) ustug obsza-
row wodno-blotnych

Znaczenie ekologiczne (warto$¢) ekosystemow
zostalo wyartykulowana przez przyrodnikéw
w odniesieniu do zwigzkéw przyczynowych mie-
dzy czesciami systemu, na przyklad wartosci danego
gatunku drzew dla kontrolowania erozji lub warto-
§ci jednego gatunku dla przetrwania innego gatunku
lub catego ekosystemu (Farber i wsp. 2002)

W skali globalnej rézne ekosystemy ich gatunki
odgrywaja rézne role w utrzymaniu podstawowych
procesdw podtrzymywania zycia, takich jak obieg
energii, cykl biogeochemiczny i ewolucja (Milenijna
Ocena Ekosystemow 2003).

Wielko$¢ wartosci ekologicznej wyraza sig za pomoca
wskaznikéw, takich jak réznorodnos¢ gatunkowa,
rzadko$¢, integralnosé ekosystemu (stan zdrowia)
i odpornos¢, ktore dotycza gtownie ustug wspieraja-
cych i regulujacych. W tabeli 7 wymieniono gtéwne
kryteria wyceny ekologicznej i zwigzane z nimi
wskazniki.

Rysunek 5. Skladowe caltkowitej wartosci obszaru wodno-blotnego
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Tabela 6. Wskazniki okreslajace (zrownowazone) korzystanie z ustug obszaréw

lp

Ustugi Ekologiczny proces i/lub Wskaznik stanu (ile ustugi| Wskaznik wydajnosci (ile
komponent zapewniajacy jest obecne) mozna wykorzysta¢/zapewnic
ustuge (lub wplywajacy na jej W zréwnowazony sposob)
dostepnos¢) = Funkcje

Zaopatrujaca

Pozywienie: produkgja ryb, |Obecnos¢jadalnych roslin Catkowite lub $rednie Produktywnos¢ netto (w keal/

glonéw i bezkregowcow izwierzat zapasy wkg rok lub w innej jednostce)

Stodka woda: 1) Opady lub naptyw wod - Tlos¢ wody (w m3) Doptyw wody netto (m3/rok)

przechowywanie i retencja | powierzchniowych - Jako$¢ wody zwigzana | (tj. doptyw wody minus woda

wody; dostarczanie wody  |2) Procesy biotyczne i abiotyczne, | z uzytkowaniem (stezenie |zuzyta przez ekosystem iinne
do nawadniania i do picia. | ktére wptywaja na jakos¢ wody |skladnikéw odzywczych, |potrzeby wodne)
(patrz oczyszczanie wody) metali itp.)

Materialy i paliwo oraz inne
surowce: produkcja drewna,
drewna opatowego, torfu,

Obecnos¢ gatunkow lub
sktadnikow abiotycznych
z mozliwoscia wykorzystania

Catkowita biomasa (kg/ha)

Produktywnos¢ netto (kg/rok)

zastosowaniu medycznym

pasz, kruszyw jako paliwo lub surowiec
Produkty biochemiczne Obecno$¢ gatunkéw lub Catkowita ilos¢ Maksymalne zréwnowazone
i $rodki lecznicze sktadnikéw abiotycznych uzytecznych zbiory

o0 potengjalnie przydatnych substancji, ktére mozna

sktadnikach chemicznychi/lub |wyekstrahowa¢ (kg/ha)

Materialy genetyczne: geny
odpornosci na patogeny
roshin

Obecno$¢ gatunkow
z (potencjalnym) uzytecznym
materiatem genetycznym

Catkowita warto$¢ ,,banku
genéw” (np. liczba
gatunkoéw i podgatunkéw)

Maksymalne zréwnowazone
zbiory

Gatunki ozdobne: np. ryby |Obecnos¢ gatunkéw lub Catkowita biomasa (kg/ha) |Maksymalne zréwnowazone
i rosliny akwariowe zasobow abiotycznych zbiory

wykorzystywanych

do celéw ozdobnych
Regulacyjna
Reguladja jakosci powietrza: | Zdolnos¢ ekosysteméw do Indeks powierzchni lisci, | Ilos¢ ,wychwyconych” aerozoli
np. wychwytywanie czastek | wychwytywania aerozoli wiazanie NOKX itp. lub substangji chemicznych—
pytu i chemikaliéw z atmosfery wplyw na jakos¢ powietrza
Regulagja klimatu: Wplyw ekosysteméw na klimat |Bilans gazow Tlo$¢ zwigzanych i/lub
regulacja emisji lokalny i globalny poprzez cieplarnianych (zwtaszcza |wyemitowanych gazéw
gazow cieplarnianych, pokrycie terenu i procesy wigzanie C), produkcja cieplarnianych itp. - wptyw na
temperatury, opadéw biologiczne DM, charakterystyka parametry klimatyczne
atmosferycznych i innych pokrycia terenu itp.
proceséw klimatycznych
Regulagja hydrologiczna:  |Rola ekosysteméw (zwlaszcza | Zdolno$¢ magazynowania |Ilos¢ zmagazynowanej
zasilanie/zrzut laséw i obszaréw wodno- wody w roslinnosci, glebie |wody i wptyw procesu
wod podziemnych; blotnych) w pozyskiwaniu itp. lub na powierzchni hydrologicznego (np.
magazynowanie wody dla  |i stopniowym uwalnianiu wody nawadnianie)
rolictwa lub przemystu
Kontrola zanieczyszczen Rola sktadnikéw biotycznych ~ |Denitryfikacja (kg N/ Maksymalna ilos¢ odpaddw,
i detoksykacja: i proceséw abiotycznych ha/rok), akumulacja ktére mozna poddac
zatrzymywanie, w usuwaniu lub rozkladaniu w roslinach, recyklingowi lub zwiazac
odzyskiwanie i usuwanie  |materii organicznej, ksenicznych |- Kg W sposob zréwnowazony;
nadmiaru sktadnikow sktadnikéw odzywczych -BZT/ha/rok, chelatacja wplyw na jakos¢ wody lub
odzywczych/zanieczyszczen |i zwigzkéw chemicznych (wigzanie metali) gleby

Ochrona przed erozja: Rola roslinnosci i flory i fauny  |Pokrycie roslinnoscia, sie¢ |Ilos¢ zatrzymanej gleby lub
retencja gleby w retencji gleby korzeni itp. wychwyconego osadu
Lagodzenie zagrozen Rola ekosysteméw w thumieniu | Pojemnos¢ zbiornika Zmniejszenie zagrozenia
naturalnych: ochrona zjawisk ekstremalnych (np. (bufora) wody w m?’; powodziowego i zapobiezenie
przeciwpowodziowa, ochrona przez namorzyny irafy |charakterystyka struktury |uszkodzeniom infrastruktury
burzowa i ochrona koralowe przed zniszczeniami  |ekosystemu

wybrzeza przez huragany)

&+

&
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Regulacja biologiczna: np.
zwalczanie szkodnikéw
i zapylanie

Kontrola populadji poprzez re-
lacje troficzna; rola flory i fauny
w rozmieszczeniu, liczebnosci

i efektywnosci zapylaczy

Liczba i wpltyw gatunkéw  |Ograniczenie chordb ludzi
zwalczajacych szkodniki;  |i zwierzat hodowlanych
liczba i wplyw gatunkéw  |itp., zaleznos¢ upraw od
zapylajacych naturalnego zapylenia

Kulturalna i zwiekszajaca komfort

Dziedzictwo kulturowe Cechy krajobrazu lub gatunki  |Obecnos¢ cech krajobrazu  |Liczba oséb
i tozsamos¢: poczucie 0 znaczeniu kulturowym lub gatunkéw o znaczeniu |, wykorzystujacych”
miejsca i przynaleznosci kulturowym (np. liczba  |ekosystemy dla dziedzictwa
WHS) kulturowego i tozsamosci
Inspiracja duchowo- Cechy krajobrazu lub gatunki  |Obecnos¢ cech krajobrazu | Liczba 0séb, ktére przywiazuja
artystyczna: natura jako o inspirujacej wartosci dla sztuki |{lub gatunkéw o wartosci | znaczenie religijne do
zrédto inspiragji dla sztuki  |i ekspresji religijnej inspirujacej ekosystemow; liczba ksiazek,
ireligii obrazéw itp., wykorzystujacych
ekosystemy jako inspiracje
Rekreacja: mozliwosci Cechy krajobrazu; atrakcyjna Obecnos¢ elementow Maksymalna zréwnowazona
uprawiania turystyki przyroda krajobrazu i dzikiej liczba os6b i obiektow;
irekreacji przyrody o okreslonej faktyczne uzycie
wartosci rekreacyjnej

Estetyka: docenienie

Estetyczna jakos¢ krajobrazu

Obecnos¢ cech krajobrazu | Warto$¢ estetyczna wyrazona

naturalnej scenerii (poza oparta m.in. na zréznicowaniu  |wywotujacych pozytywne |liczba, np. liczba doméw sa-
celowymi zajeciami strukturalnym, ,zielonosci”, uczucia siadujacych z obszarami natu-
rekreacyjnymi) spokoju ralnymi; liczba uzytkownikéw
,tras widokowych”

Edukacja: mozliwosci Cechy o specjalnej wartosci/ Obecnos¢ cech Liczba wycieczek szkolnych;
formalnej i nieformalnej zainteresowaniu edukacyjnym | o szczegolnej wartosci/ liczba badan naukowych itp.
edukadji i szkolen inaukowym zainteresowaniu

edukacyjnym i naukowym
Wspierajaca
Bioréznorodno$¢i ochrona  |Znaczenie ekosysteméw w za- | Liczba zasiedlajacych, , Wartos¢ ekologiczna” (tj.
siedlisk: Siedliska gatunkéw |pewnianiu siedlisk rozrodu, endemicznych gatunkéw, |réznica miedzy rzeczywista

odzywczych

zasiedlajacych lub zerowania lub odpoczynku integralnosc siedliska, a potencjalna wartoscia
przebywajacych okresowo | gatunkom zasiedlajacym lub minimalna powierzchnia |réznorodnosci biologicznej);
wedrownym (a tym samym krytyczna itp. zalezno$¢ gatunkow lub innych
W utrzymaniu okreslonej row- ekosystemow od badanego
nowagi ekologicznej i procesow obszaru
ewolucyjnych)
Tworzenie sie gleby: retencja|Rola gatunkéw lub Tlos¢ utworzonej Z ustug tych nie mozna
osadéw i akumulacja ekosystemdéw w tworzeniu gleby | wierzchniej warstwy gleby |korzystac bezposrednio,
materii organicznej (np. na hektar rocznie) ale stanowia one podstawe
Obieg sktadnikéw odzyw- |Rola gatunkow, ekosystemow | Ilos¢ sktadnikow WO T 1 01 .
. : . . q zwlaszcza ochrony przed erozjq
czych: przechowywanie, lub krajobrazu w cyklach odzywczych (ponownie) | . .
] " 3 " ] i przetwarzania odpadow
recykling, przetwarzanie  |biogeochemicznych wiaczanych do obiegu (np.
i pozyskiwanie sktadnikéw na hektar/rok)

Wartos¢

spoleczno-kulturalna
ustug obszarow wodno-

(znaczenie)
blotnych

la wielu ludzi systemy naturalne, w tym obszary

wodno-blotne sg kluczowym zrédtem niemate-
rialnego dobrostanu, wplywajac na zdrowie fizyczne
i psychiczne oraz warto$ci historyczne, narodowe,
etyczne, religijne i duchowe. Okreslona gora, las
lub dzial wodny moga by¢ na przyktad miejscem
waznego wydarzenia z ich przeszlosci, domem lub
Swiatynig bdstwa, miejscem moralnej przemiany
lub ucielesnieniem narodowych ideatéw. Oto nie-
ktére z wartosci, ktdre w ocenie milenijnej uznano
za ustugi kulturowe ekosystemow (Milenijna Ocena

Ekosystemow 2003).

Gloéwne typy wartosci spoteczno-kulturowych opisa-
nych w literaturze to wartosc¢ terapeutyczna, wartos¢
uzytecznosci, wartos¢ dziedzictwa, wartos$¢ duchowa
i wartosc¢ egzystencjalna.

W Tabeli 8 wymieniono gtéwne kryteria okresla-
jace spoteczno-kulturowe znaczenie ekosystemow
(obszaréw wodno-btotnych), ktére sa glownie
zwigzane z ustugami kulturalnymi i rekreacyjnymi
wymienionymi w Tabeli 5.

Do pewnego stopnia wartosci te mozna uchwyci¢
metodami wyceny ekonomicznej (patrz ponizej), ale
w zakresie, w jakim niektdre ustugi ekosystemowe sg
niezbedne dla samej tozsamosci i istnienia ludzi, nie
sgq one w pelni uchwytne przez takie techniki. Aby
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Tabela 7. Ekologiczne kryteria wyceny i wskazniki pomiaru

(za de Groot i wsp. 2003)

Kryteria Krotki opis Jednostki/wskazniki pomiaru
Naturalnos¢/ Stopienl obecnosci cztowieka - jakos¢ powietrza, wody i gleby
integralnos¢ wyrazonej jako zaburzenia - % kluczowych gatunkow
(reprezentatywnos¢) | fizyczne, chemiczne lub - % minimalnego krytycznego rozmiaru

biologiczne ekosystemu
Réznorodnos¢ Réznorodno$é zycia we wszystkich | - liczba ekosystemoéw/jednostke

formach, w tym ekosystemy, geograficzng

gatunki i r6znorodnos¢ genetyczna | - liczba gatunkdéw/powierzchnie
Niepowtarzalnos¢/ Lokalna, krajowa lub globalna - liczba endemicznych gatunkéw
rzadkos¢ rzadkosc ekosystemow i gatunkow | i podgatunkow
Wrazliwos¢/podatnosé¢ | Wrazliwos¢ ekosystemow na - budzet energetyczny (GPP/NPP1)
(opornosc¢/odpornos¢) | zaktdcenia w wyniku dziatalnosci | - pojemnos¢ ekologiczna

cztowieka
Odnawialnos¢/ Mozliwo$¢ spontanicznej odnowy | - ztozonos¢ i réznorodnosc
regenerowalnosc¢ lub odbudowy ekosystemow - etap sukcesji/-czas/PPN

z pomocy czlowieka - (koszty odtworzenia)

' PPB - produkcja pierwotna brutto; PPN = produkcja pierwotna netto

o

Tabela 8. Spoteczno-kulturowe kryteria wyceny i wskazniki pomiaru

(za de Groot i wsp. 2003).

zbiorowej historii i tozsamosci
kulturowej

Kryteria Krotki opis Jednostki/wskazniki pomiaru
spoteczno-
kulturowe
Wartos¢ Zapewnienie lekarstw, - Zdolnos¢ naturalnych systemow do
terapeutyczna czystego powietrza, wody $wiadczenia ,ustug zdrowotnych”
i gleby, przestrzeni do rekreacji - Regeneracyjny i regenerujacy wplyw na
i uprawiania sportow na swiezym | ludzi
powietrzu oraz ogolnych efektow |- Korzysci spoteczno-ekonomiczne wynikajace
terapeutycznych przyrody dla z obnizonych kosztéw zdrowotnych
ludzi dobrostan psychiczny i fizyczny
Wartos¢ Znaczenie natury dla rozwoju - Estetyka krajobrazow
zwiekszenia poznawczego, relaksacji psychicznej, | - Funkcje rekreacyjne i ich wykorzystanie
komfortu inspiracji artystycznej, estetyki - Cechy artystyczne i ich zastosowanie
i korzysci rekreacyjnych. - Badania preferencji
Wartos¢ Znaczenie przyrody jako - Miejsca historyczne, cechy i artefakty
dziedzictwa odniesienie do osobistej lub - Wyznaczone krajobrazy kulturowe

- Tradycje i wiedza kulturowa

Wartosé duchowa

Znaczenie przyrody w symbolach
i elementach o znaczeniu sakralnym,
religijnym i duchowym

- Obecno$¢ swietych miejsc lub obiektow
- Rola ekosystemow i/lub gatunkéw
w ceremoniach religijnych i swietych
tekstach

Wartos¢ istnienia

Przywiazywanie uwagi do natury
z powodow etycznych (wartosé
wewnetrzna) i z uwagi na spojnosé
miedzypokoleniowa (wartos¢
dziedzictwa). Nazywany rowniez
,wartoscia ciepta spotecznego”

- Wyrazona (np. poprzez darowizny i prace
wolontariacka) lub deklarowang che¢
ochrony przyrody ze wzgledéw etycznych




Raporty techniczne Ramsar

LY

Tabela 9. Metody kwantyfikacji znaczenia, jakie ludzie przywiazuja do spoteczno-kul-
turowych wartosci ekosystemow (opracowano na podstawie pracy Brown 7 wsp.
Guijt i Hinchcliffe (1998)

lp

Pomiar znaczenia, jakie ludzie przywiazuja do wartosci ter-
apeutycznej, uzytecznosci, wartosci dziedzictwa, wartosci

Metoda oceny duchowej i/lub wartosci istnienia zapewnianej przez ob-

szary wodno-btotne na podstawie nastepujacych modeli:
Osad Nastawienie | Dobrostan | Postrzeganie

Listy kontrolnej (dotyczacej probleméw J o o J

i stron)

Kwestionariusze (i wywiady) J o o J

Media wizualne (preferencje) . ] . .

Eksperci/ jurorzy/sedziowie ]

Technologie animacji do interakcji
W grupie

Osad (osobisty i grupowy)

Pomiar zmiennych srodowiskowych

Obserwacje behawioralne

Wywiady z kluczowymi osobami

o

&

uzyskac pewna miare waznosci, mozna to przyblizy¢
stosujac techniki oceny partycypacyjnej (Campbell
i Luckert 2002) lub wyceny grupowej (Jacobs 1997;
Wilson i Howarth 2002). Tabela 9 przedstawia prze-
glad podejs¢ do oceny spoteczno-kulturowe;.

Wartos¢ ekonomiczna (znaczenie) ustug
obszaro6w wodno-blotnych

Niektc’)rzy autorzy traktuja wartosci kulturowe
i wskazniki dobrobytu spotecznego jako pod-
zbiér wartosci ekonomicznych — inni twierdza, ze
w praktyce wycena ekonomiczna ogranicza si¢ do
analizy efektywnos$ci kosztowej, mierzonej zwykle
w jednostkach monetarnych, pomijajac znaczenie dla,
na przyktad wartosci duchowych i tozsamosci kultu-
rowej, ktére w wielu przypadkach sa Scisle zwigzane
z ustugami ekosysteméw. W niniejszym raporcie
wycena ekonomiczna i pieniezna jest zatem trakto-
wana oddzielnie od oceny spoteczno-kulturowej,
przy czym podkresdla sig, ze wartosci ekologiczne,
spoteczno-kulturowe i ekonomiczne odgrywaja
odrebna role w podejmowaniu decyzji i powinny by¢
postrzegane jako zasadniczo uzupelniajace sie infor-
macje w procesie podejmowania decyzji.

W licznych badaniach oceniano warto$¢ ekono-
miczng ekosysteméw (np. Hartwick 1994; Barbier
i wsp. 1997; Asheim 1997; Costanza i wsp. 1997; Daily
1997; Pimentel i Wilson 1997, Hamilton i Clemens
1999), a koncepcja catkowitej wartosci ekonomicz-
nej (TEV) (Rysunek 6) stala si¢ szeroko stosowana
metoda oceny wartosci uzytkowej ekosystemow.

Ramy te zazwyczaj dziela TEV na dwie kategorie:
wartosci uzytkowe i wartosci nieuzytkowe.

Wartosci uzytkowe skladaja sie z trzech elementdw:
warto$ci bezposredniej, wartosci posredniej i war-
tosci opcjonalnej. Bezposrednia wartos¢ uzytkowa jest
réowniez okreslana jako wydobywcza, konsumpcyjna
lub strukturalna warto$¢ uzytkowa i odnosi sie gtow-
nie do dobra ktére mozna wydobywac, spozywac lub
wykorzystywac bezposrednio (Dixon i Pagiola 1998).

Posrednia wartos¢ uzytkowa jest réwniez znana jako
niewydobywcza warto$¢ uzytkowa lub wartos¢
funkcjonalna i odnosi sie gléwnie do ustug, ktére sro-
dowisko zapewnia. Wartos¢ opcjonalna jest wartoscig
okreslajaca utrzymanie mozliwosci wykorzystania
wartosci uzytkowej czegos w pozniejszym terminie.
Niektdrzy autorzy wyroézniaja takze , wartos¢ quasi
opcjonalng”, ktéra wynika z tego, ze chociaz co$
wydaje sie teraz niewazne, otrzymane pdzniej infor-
macje moga skloni¢ nas do ponownej oceny.

Wartosci nieuzytkowe wynikaja z korzysci, jakie
moze zapewnic¢ srodowisko, ktére nie wigza sie z jego
wykorzystaniem w jakikolwiek sposob, bezposrednio
lub posrednio. W wielu przypadkach najwazniejsza
z takich korzysci jest wartos¢ istnienia: warto$¢, jaka
ludzie czerpia ze $wiadomosci, ze cos istnieje, nawet
jesli nigdy nie planuja tego wykorzysta¢. Dlatego
ludzie przywiazuja wage do istnienia ptetwali ble-
kitnych lub pandy, nawet jesli nigdy ich nie widzieli
i prawdopodobnie nigdy nie zobacza. Gdyby jednak
pletwale biekitne wyginely, wiele oséb odczuwatoby
wyrazne poczucie straty (Dixon i Pagiola 1998). War-
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CALKOWITA WARTOSC EKONOMICZNA
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WARTOSC WARTOSC
Rysunek 6. Ramy . .
er s 7 . UZYTKOWA
catkowitej wartosci plE AL L
ekonomicznej ¢ ¢
Na podstawie Mile- T ﬁ v‘g‘g&&
nijnej Oceny Ekosy- é}; Ay
. | ~
steméw (2003), Pearce | ik
i Warford (1993) oraz
Dixon i Pagiola (1998).
Nalezy zauwazy¢, ze BEZPOSREDNIA POSREDNIA WARTOSC WARTOS¢ WARTOS¢
 warto$¢ dziedzictwa” WARTOSCUZYTKOWA WARTOSC UZYTKOWA OPCJONALNA DZIEDZICTWA ISTNIENIA
jest czesto pokazywana Zasoby Zasoby Przyszte mozliwe Mozliwos¢ Prawo
- . . wykorzystywane wykorzystywane wykorzystanie wykorzystania do istnienia
jako inny rodzaj (przy- bezoogredni <redni )
{ ) Wartoéci uZ tko- ezposrednio posreanio przez przy%z e
sz1€)) | X y -WSZYSTKIE pokolenia -Ustugi
wej (opcjonalnej). - Ustugi - Ustugi ustugi (w tym wspierajqce
zaopatrzeniowe regulacyjne Ustugi -WSZYSTKIE (np. panda,
(np.woda, ryba) (np.zapobieganie wspierajqce) ustugi (w tym ptetwal bfekitny)
- Ustugi kulturalne powodziom, Ustugi

i rekreacyjne

(np. rekreacja) wody)

to$¢ dziedzictwa wreszcie jest wartoscia wynikajaca
z checi przekazania wartosci przysztym pokoleniom,
czyli naszym dzieciom i wnukom.

Gospodarcze znaczenie ustug ekosystemow mozna
mierzy¢ nie tylko w jednostkach monetarnych, ale
takze na podstawie ich wkltadu w zatrudnienie i pro-
duktywnos¢, np. pod wzgledem liczby osdb, ktérych
zawody sa zwigzane z korzystaniem lub zachowa-
niem ustug na obszarach wodno-btotnych lub jedno-
stek produkcyjnych zaleznych od ustug na tych obsza-
rach. Poniewaz zaréwno zatrudnienie, jak i wydajnos¢
mozna stosunkowo tatwo zmierzy¢ na rynku, jest to
zwykle cze$¢ metody wyceny pienieznej.

Wycena pieniezna ustug obszarow
wodno-blotnych

Wzgledng wage, jaka ludzie przywiazuja do wielu
wartoéci wymienionych w powyzszych czesciach
i zwigzanych z nimi ustug na obszarach wodno-btot-
nych mozna sprowadzi¢ do wspoélnego mianow-
nika, jakim sa pienigdze. Metody wyceny pienigznej
lub finansowej dzielg si¢ na trzy podstawowe typy,
z ktorych kazdy ma swoj wiasny repertuar powigza-
nych wycen (Tabela 10):

1) bezposrednia wycena rynkowa;

2) posrednia wycena rynkowa; oraz

3) wycena na podstawie ankiet (tj. wycena warun-
kowa i wycena grupowa).

Jedli nie mozna uzyska¢ danych specyficznych dla
obszaru z powodu braku danych, zasoboéw lub czasu,

oczyszczanie

wspierajqce)

mozna zastosowacé transfer korzysci (tj. wykorzystac
wyniki z innych, podobnych obszaréw do przybli-
Zenia warto$ci danej uslugi na badanym obszarze).
Ta metoda jest raczej problematyczna, poniewaz
$cisle rzecz biorac, kazda sytuacja decyzyjna jest
wyjatkowa, ale im wiecej danych jest dostepnych
z nowych studiéow przypadku, tym bardziej wiary-
godny staje si¢ transfer korzysci.

Chociaz Tabela 10 jest oparta na réznych zrdédlach
literaturowych i stara si¢ odzwierciedli¢ szeroki kon-
sensus co do metod wyceny pienieznej, istniejg inne
poglady i terminologie. Na przykfad Dixon i Pagiola
(1998) uzywaja terminu ,,zmiana w wartosci dobr ryn-
kowych” jako potaczonego okreslenia ceny rynkowej
i dochodu z czynnikéw produkgji; i taczg koszt unik-
niecia (zniszczenia), koszt odtworzenia i koszt tago-
dzenia w tak zwane , podejscia oparte na kosztach”.

Bardziej szczegétowy opis metod wyceny pienieznej
znajduje si¢ ponizej w Tabeli 10, a nastepnie przeglad
metod najczesciej stosowanych do okreslenia warto-
$ci pienigznej réznych ustug (Tabela 11).

1. Bezposrednia wycena rynkowa

Cena rynkowa: Jest to wartos¢ wymienna, jaka posia-
daja ustugi ekosystemowe, odnoszaca sie gtéwnie do
funkgji produkcyjnych, ale takze do niektorych funk-
¢ji informacyjnych (np. rekreacja) i regulacyjnych
(np. ustugi zwigzane z regulacja obiegu wody).

Dochéd z czynnikéw (FI): Wiele ustug ekosystemo-
wych zwieksza dochody; przyktadem jest poprawa
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Tabela 10. Metody, ograniczenia i przyklady wyceny pienieznej. Opracowano na pod-

stawie Barbier i wsp. (1997), King i Mazotta (2001), Wilson i Carpenter (1999), Stuip i wsp.
(2002). Wiecej informacji i przykladéw znajduje sie w Zataczniku 3.

METODA

OPIS

OGRANICZENIA

PRZYKEADY

Cena rynkowa

Wartos¢ wymienna

Niedoskonatosci rynku

Dotyczy gltownie

2. Posrednia wycena rynkowa

braku tych ustug

korzysci. Jednak to
dopasowanie moze
nie by¢ dokladne, co

(oparta na i niepowodzenia polityki | ,towaréw” (np. ryb),
koncowych kosztach znieksztalcaja ceny ale takze niektorych
produktywnosci), rynkowe. ustug kulturalnych
g jaka posiadajq ustugi (np. rekreacja)
2 ekosystemdéw iregulacyjnych (np.
% zapylanie)
& | Dochod Efekt dziatan ustug Nalezy uwaza¢, aby nie Naturalna poprawa
$ | z czynnikow ekosystemowych na straty | liczy¢ wartosci podwojnie | jakosci wody, ktora
;’ lub metoda (lub przyrosty) dochodéw zwieksza potowy
.8 | produktywnosci | i/lub produktywnosci w rybotowstwie
< | czynnikéw komercyjnym,
\g a tym samym dochody
2 rybakow
§ Finansowanie Inwestycje publiczne, np. | Prawa wtasnosci sa Inwestycje
~ | publiczne * zakup gruntu lub zachety | czasami trudne do w ochrone zlewni w celu
pieniezne (podatki/ ustalenia; nalezy uwaza¢, | zapewnienia wody
dotacje) do korzystania aby nie dopusci¢ do pitnej lub dziatania
z ustug ekosystemow lub | niewtasciwych zachet. ochronne
ich ochrony
Metoda Ustugi, ktore pozwalaja Zaktada sie, ze koszty Wartos¢ ustugi
unikniecia kosz- | spoteczenstwu unikna¢ uniknietych szkod zapobiegania powodzi
tow (zniszczenia) | kosztow, ktdre zostatyby | lub zamiennikow mozna okresli¢ na
poniesione w przypadku | odpowiadaja pierwotnej | podstawie szacowanych

szkdd w przypadku
wystapienia powodzi.

Koszt Niektore ustugi mozna . dzic d Wartos¢ odtworzenia
zastapienia, koszt | zastapi¢ systemami moge [PHOMEIALE tO 1 wod podziemnych
konwersji stworzonymi przez At mozna oszacowac na
czlowieka przeszacowan. podstawie kosztow
pozyskania wody
z innego zrodta (koszty
zastepcze).
Koszt tagodzenia | Koszt tagodzenia skutkow Koszt wydatkéw
lub przywrécenia | utraty funkgji (lub ich zapobiegawczych
przywrocenia) w przypadku
braku ustug na
obszarach wodno-
btotnych (np. zapory
przeciwpowodziowe)
lub relokagji
Metoda kosztéw | Korzystanie Latwo mozna zawyzac Cze$¢ wartosci
podroézy z ustug ekosystemu szacunki. Technika rekreacyjnej miejsca
moze wymagac podrdézy, | wymaga duzejilosci odzwierciedla ilog¢
a zwiazane z tym koszty danych. czasu i pieniedzy, ktdre
mozna postrzegac ludzie spedzaja podczas
jako odzwierciedlenie podrozy do tego miejsca.
implikowanej warto$ci.
Metoda ceny Odzwierciedlenie popytu | Metoda pozwala jedynie | Czyste powietrze,
hedonicznej na ustugi w cenach, jakie | uchwycic¢ gotowos¢ obecnos¢ wody

ludzie ptaca za powigzane
towary sprzedawane na
rynku

ludzi do ptacenia za
dostrzegane korzysci.
Wymaga bardzo wielu
danych.

i estetyczne widoki
spowoduja wzrost
ceny otaczajacych
nieruchomosci.
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Metoda wyceny
warunkowej
(CVM)

Ta metoda polega na
pytaniu ludzi, ile byliby
sklonni zaplaci¢ (lub
przyjac jako wyna-
grodzenie) za okreslone
ustugi, za pomoca kwes-
tionariuszy lub wywi-
adow

Istniejq rézne zrédla
przektaman w techni-
kach wywiadu. Istnieja
réowniez kontrowersje
co do tego, czy ludzie
faktycznie zaptaciliby
kwoty, ktore podaja

w wywiadach.

3. Ankiety

Wycena grupowa

To samo, co wycena
warunkowa (CV), ale
jako interaktywny proces

grupowy

Zafalszowanie w wycenie
warunkowej grupowej
powinno by¢ mniejsze niz
w wycenie warunkowej
indywidualnej.

Czesto jest to jedyny
sposob oszacowania
wartosci nieuzytkowych.
Na przyklad kwestion-
ariusz ankiety moze
prosi¢ respondentow

o wyrazenie checi pod-
niesienia jakosci wody
w strumieniu, jeziorze
lub rzece, aby mogli
czerpac przyjemnos¢

z kapieli, ptywania
16dka lub wedkowania.

4. Transfer korzysci

Wykorzystuje wyniki z in-
nego, podobnego obszaru
do oszacowania wartosci
danej ustugi na badanym

Wartosci sg zalezne

od miejsca i kontekstu

i dlatego w zasadzie nie
mozna ich przenosic.

Gdy czas na przeprow-
adzenie oryginalnych
badan jest ograniczony i/
lub dane sg niedostepne,

terenie

mozna skorzystac
z transferu korzysci (ale
z nalezyta ostroznoscia)

tania lub ochrony.

* Scisle mowiac, finansowanie publiczne nie jest , oparte na rynku”, ale sa to prawdziwe pieniadze zaangazowane
w transakcje zwiazane z ustugami ekosystemow odzwierciedlajace publiczne zaangazowanie w celu ich wykorzys-

naturalnej jakosci wody, ktora zwigksza potowy ryb
komercyjnych, a tym samym dochody rybakow.

Inwestycje publiczne: Na przyktad miasto Nowy Jork
zdecydowalo si¢ skorzysta¢ z naturalnych ustug
regulacji obiegu wody na niezagospodarowanych
zlewniach, poprzez zakup lub dzierzawe dziatek
(o wartosci okoto 100 mIn USD rocznie), aby zapew-
ni¢ bezpieczna wode i uniknaé budowy oczyszczalni
o wartosci 6 mld USD. Oznacza to, ze te zakup tych
gruntow zaoszczedzil miastu Nowy Jork inwestycje
w wysokoéci 6 miliardow dolaréw i oznacza goto-
wos¢ do zaplacenia wartosci co najmniej 100 milio-
néw dolaréw rocznie.

Programy handlu obszarami wodno-btotnymi
pozwalaja wlascicielom nieruchomosci na kapitali-
zacje popytu w bankach, ktérym sg sprzedawane za
74100 do 493 800 dolaréw za hektar (Powicki 1998).

2. Posrednia wycena rynkowa

Gdy nie ma wyraznych rynkéw ustug, konieczne jest
uciekanie sie do bardziej posrednich sposobdw oceny
wartosci. Do ustalenia (ujawnionej) checi zaptaty
(WTP) lub checi przyjecia rekompensaty (WTA) za
dostepno$¢ lub utrate tych ustug mozna zastosowac
szereg technik wyceny:

Unikniety koszt (AC): Ustugi, ktére pozwalaja spote-
czenstwu unikna¢ kosztédw, ktore zostatyby ponie-
sione w przypadku braku tych ustug. Przykladami
sa ochrona przeciwpowodziowa (ktéra pozwala
unikna¢ szkéd materialnych) i przetwarzanie odpa-
doéw (co pozwala uniknaé kosztéw zdrowotnych) na
terenach podmoktych.

Koszt zastgpienia (RC): Ustugi mozna zastapi¢ syste-
mami stworzonymi przez czlowieka; przyktadem
jest naturalne oczyszczanie sciekéw przez torfowi-
ska, ktore mozna (czesciowo) zastapi¢ kosztownymi
sztucznymi systemami oczyszczania.

Koszt tagodzenia lub przywrécenia: koszt tagodzenia
skutkéw utraconych funkgji lub ich przywroécenia
mozna postrzegac jako wyraz gospodarczego zna-
czenia pierwotnej ustugi. Na przykltad koszt wydat-
kéw zapobiegawczych w przypadku braku ustug
obszaréw wodno-btotnych (np. bariery przeciwpo-
wodziowe) lub przeniesienia.

Koszt podrézy (TC): Korzystanie z ustug ekosystemoéw
moze wymagac¢ podrdzy. Koszty podrézy mozna
postrzegac jako odzwierciedlenie domniemanej war-
tosci ustugi. Przyktadem jest kwota, jaka odwiedza-
jacy sa sktonni zaptaci¢, aby podréozowac do miejsca
lub obszaru, ktéry chcg odwiedzic.

Ceny hedoniczne (HP): Popyt na ustugi moze znalez¢
odzwierciedlenie w cenach, jakie ludzie zaptaca
za powiazane towary; przykladem jest to, Ze ceny
doméw na plazach zwykle przekraczajg ceny iden-
tycznych doméw w glebi kraju w poblizu mniej
atrakcyjnych krajobrazow.

3. Wycena na podstawie ankiet

Wrycena warunkowa (CV): Zapotrzebowanie na ustugi
mozna wywola¢ poprzez postawienie hipotetycz-
nych scenariuszy, ktore obejmuja opis alternatyw
w kwestionariuszu badania spotecznego. Na przy-
ktad kwestionariusz ankiety moze prosi¢ respon-
dentéw o wyrazenie checi zaptaty (fj. ich deklaro-
wanej preferencji w przeciwienstwie do ujawnionej
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nieznej (zrédio: de Groot i wsp. 2002).

Tabela 11. Zwiazek miedzy funkcjami i ustugami ekosystemu a technika wyceny pie-

W kolumnach najczesciej stosowana metoda, na ktdrej oparto obliczenia, jest oznaczona za pomoca +++,
druga najczesciej - za pomoca ++ itd.; otwarte kotka wskazuja, Ze metoda ta nie byta stosowana w pub-
likacji Costanza i wsp. (1997), ale moze by¢ réwniez zastosowana do tej ustugi.

FUNKCJE

Posrednie ceny rynkowe

(]
EKOSYSTEMU + 85 |, . :
(i ustugi powiazane — | 5 § g 2 .E - z | & . -
patrz Tabela 6) E, :’- g 'é T | & 5 ;g '§ g E g"
258 |23 (T, | 5|ZE(S |,f |29z
SE2 (e (28 |¥Z |85 8 S [SE 8
27 |2 |58 2% AN v ([S2 g =
Ustugi regulacyjne
1. Regulacja gazu 265 Saat 0 0 0
2. Regulacja klimatyczna 223 ++ o o o o
3. Regulacja zaktécen 7,240 +++ ++ 0 o 0
4. Regulacja wody 5,445 + ++ 0 +++ o 0 0
5. Zaopatrzenie w wode 7,600 +++ 0 ++ o) o o o) o
6. Retencja gleby 245 Saat 1HF 0 o 0 0
7. Utylizacja odpadow 6,696 +++ 0 o ++ 0
8. Zapylanie 25 +++ ++ 0 0
9. Kontrola biologiczna 78 0 +++ ++ 0 0
Ustugi pomocnicze
10. Funkgja ostoi 1,523 +++ o o ++ o
11. Funkgja ochronna 195 +++ 0 o 0 o o
12. Tworzenie gleby 10 +++ 0 0 0 0
13. Obieg substancji 21,100 o +++ 0 0 0
odzywczych
Uslugi zaopatrzeniowe
14. Pozywienie 2,761 +++ 0 ++ + 0
15. Surowce 1,014 ++ 0 + + 0
16. Zasoby genetyczne 112 +++ o ++ o o
17. Zasoby lecznicze +++ 0 o ++ o o
18. Surowce dekoracyjne 145 +++ 0 ++ o 0 0
Ustugi kulturalne
19. Funkdje estetyczne 1,760 o 0 +H+ 0 0
20. Rekreacja i turystyka 6,000 +++ o ++ ++ + -+
21. Kultura i sztuka 0 0 o o +++ 0
22. Funkcja duchowa 25 +++ 0
i historyczna
23. Nauka i edukacja +++ o o o o

&+

! Wartosci w dolarach sa oparte na Costanza i wsp. (1997) i maja zastosowanie do réznych ekosystemoéw (np. oczyszczanie Sciekdw
zapewnia gtéwnie przybrzezne tereny podmokte, a korzysci rekreacyjne w przeliczeniu na hektar sa najwyzsze w przypadku raf
koralowych). Te wartosci pienie zne sa przykladami wytacznie do celéw ilustracyjnych: rzeczywiste wartosci beda sie roznic
w zaleznosci od lokalizacji, w zaleznosci od warunkéw ekologicznych, biogeograficznych i spoteczno-ekonomicznych.

2 Oparte wylacznie na wartosci dodanej (j. cenie rynkowej pomniejszonej o kapitat i koszty pracy, zazwyczaj okoto 80%).

lp
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preferencji, patrz powyzej) w celu podniesienia
poziomu jakosci wody w strumieniu, jeziorze lub
rzece, aby mogli cieszy¢ si¢ taka aktywnoscia, jak
kapiel, ptywanie t6dka lub wedkowanie (Wilson
i Carpenter 2000). Ostatnio popularnos¢ zyskata
pokrewna metoda wyboru warunkowego - pyta-
nie respondentow, czy zaptaciliby z goéry okreslona
kwote, czy tez nie - poniewaz eliminuje czes¢ stabosci
wyceny warunkowej.

Wycena grupowa: Inne podejscie do wyceny ustug
ekosystemoéw, ktore ostatnio zyskato coraz wieksza
uwage, obejmuje dyskusje grupowe (James i Blamey
1999; Coote i Lenaghan 1997; Jacobs 1997; Sagoff 1998;
Wilson i Howarth 2002). Ten ewoluujacy zestaw tech-
nik opiera si¢ na zatozeniu, ze wycena ustug ekosy-
stemow powinna wynikac z procesu otwartej debaty
publicznej, a nie z agregacji oddzielnie mierzonych
indywidualnych preferencji. Stosujac to podejscie,
mate grupy obywateli gromadza si¢ na moderowa-
nym forum, aby oméwic¢ ekonomiczng wartosc ustug
ekosystemow.

Efektem koncowym jest przemyslany proces ,gru-
powej” warunkowej wyceny (CV). W przypadku
wyceny warunkowej grupowej wyraznym celem
jest uzyskanie wartosci pienieznej dla danej ustugi
ekosystemu poprzez dyskusje grupowe i budowanie
konsensusu (na podstawie Milenijnej Oceny Ekosy-
stemu 2003).

4. Transfer korzysci

W przypadku ograniczen zasoboéw ludzkich lub
finansowych, wartosci moga czasami zostac zaczerp-
nigte z poprzednich badan skupiajacych si¢ na innym
regionie lub okresie. Ta praktyka przekazywania
wartosci pienieznych nazywa sie , transferem korzy-
$ci”. Przykladem jest studium przypadku wykonane
na wyspie Olango na Filipinach (White i wsp. 2000
- patrz Blok 5 powyzej), gdzie wartosci dotyczace
rybotéwstwa, zarowno dla rynku lokalnego, jak i dla
eksportu zywych ryb, uzyskano z badan raf koralo-
wych w innych czeéciach Filipin. Dane te potaczono
z lokalnymi danymi dotyczacymi hodowli wodoro-
stow i turystyki (Stuip i wsp. 2002).

Rysunek 7. Calkowita warto$¢ ekonomiczna (TEV) gléwnych ustug ekosystemoéw zapewnianych
przez obszary wodno-btotne (USD/ha/rok)
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Wszystkie liczby s srednimi warto$ciami globalnymi opartymi na poziomach zréwnowazonego uzytkowania i pochodza
z dwoch badan syntetycznych: Schuijt i Brander 2004 (skalibrowane dla 2000) oraz Costanza i wsp. 1997 (skalibrowane
dla 1994), tacznie obejmujace ponad 200 studiow przypadku. Wiekszo$¢ danych pochodzi z pracy Schuijt i Brander 2004,
z wyjatkiem ustugi informacji estetycznej i przepiséw klimatycznych. Catkowita suma wycenianych ustug wynosi 3274
USD/ha/rok, ale suma ta nie obejmuje ustug, takich jak surowce dekoracyjne i lecznicze, wartosci historyczne i duchowe,
kontrola osadéw i kilka innych, wiec jest z pewnoscia niedoszacowana.
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Jak wykazata obszerna literatura na temat pienigznej
wyceny ustug ekosystemoéw, kazda z tych metod ma
swoje mocne i stabe strony (patrz Farber i wsp. 2002;
Wilson i Howarth 2002; SCBD 2005). Na podstawie
syntezy Costanzy i wsp. (1997) z ponad 100 opraco-
wan literaturowych, Tabela 12 przedstawia przeglad
powiazan miedzy tymi metodami wyceny a gtow-
nymi ustugami ekosystemu.

Tabela 11 pokazuje, ze dla kazdej ustugi ekosystemu
mozna zwykle zastosowac kilka metod wyceny
pienieznej. Tabela pokazuje réwniez, ze w badaniu
Costanza (Costanza i wsp. 1997) zwykle uzywano
tylko jednej lub dwdch metod dla kazdej ustugi (+++
i++).

Aby unikna¢ podwojnego liczenia i uczyni¢ bada-
nia wyceny pienieznej bardziej poréwnywalnymi,
najlepiej bytoby opracowac¢ rodzaj , porzadku rang”
w celu okreslenia najbardziej preferowanych metod
wyceny pienieznej dla kazdej ustugi ekosystemu,
wspieranej przez ,,drzewo wyboru” w celu przepro-
wadzenia ewaluatora przez proces wyceny (patrz na
przyktad Dixon i Pagiola 1998).

W oparciu o duzg liczbe studiéw przypadku, Rysu-
nek 7 [poprzednia strona] przedstawia przeglad war-
tosci pienieznej gtéwnych ustug Swiadczonych przez
obszary wodno-btotne.

W skali globalnej, wykorzystujac tacznie ok. 3300
USD/ha/rok z Wykresu 7, catkowita wartos¢ ekono-
miczna pozostatych 63 milionéw hektaréw obszaréw
wodno-blotnych na catym swiecie wyniostaby okoto
200 miliardow USD/rok — sg to ostrozne szacunki,
poniewaz nie obliczono wartosci dla wielu ustug.
Badanie Costanza i wsp. (1997) wykazato kwote 940
miliardow, gtéwnie ze wzgledu na znacznie wyzsze
szacunki dotyczace kilku ustug (zwlaszcza ochrony
przeciwpowodziowej (4539 USD/ha/rok), uzdatnia-
nia wody (4177 USD/ha/rok) i zaopatrzenia w wode
(3800 USD/ha/rok).

Tak wiec, dla naszego wlasnego dobra i przysztych
pokolen, bardziej ekonomiczne byloby utrzymanie
tego naturalnego kapitatu i zycie z odsetek (poprzez
zrownowazone uzytkowanie) zamiast zmniejszania
samego kapitalu — co nadal robimy w wielu przy-
padkach przeksztatcania i degradacji pozostatych
ekosysteméw wodno-btotnych i ich ustug.

Krok 5: Informowanie o wartosciach
obszaréw wodno-btotnych

Ecokosystemy stanowia czes$¢ catkowitego boga-
ctwa naroddw, ale poniewaz wiele ustug ekosy-
stemowych nie jest przedmiotem handlu na rynku,
ich wartosci nie sa ujmowane w konwencjonalnych
systemach dochodéw narodowych. W rezultacie
konwencjonalne miary bogactwa daja niepoprawne
wskazania stanu dobrobytu, prowadzac do dzia-
fait politycznych na podstawie btednych informa-

¢ji, podejmowania decyzji na stabych podstawach
i nierozsadnych strategicznych wyboréw spotecz-
nych. Aby wyniki wyceny byly w petni dostepne dla
wszystkich zainteresowanych stron i odpowiednich
decydentow, niezbedne sa dzialania komunikacyjne
i upowszechniajace.

Milenijna Ocena Ekosysteméw (Finlayson i wsp.
2005) wykazata, ze jednym z gléwnych kontynuowa-
nych czynnikéw powodujacych utrate i degradacje
obszaréw wodno-btotnych jest to, ze decydenci albo
nie maja do nich dostepu, albo decyduja si¢ zigno-
rowac pelne informacje na temat catkowitej warto-
$ci ustug ekosystemu wodno-blotnego, rozwazajac,
czy zatwierdzi¢ zniszczenie lub przeksztatcenie tych
obszaréw. Prowadzi to do decyzji o przeksztatce-
niu, pomimo wycen wielokrotnie wykazujacych,
ze warto$¢ naturalnie funkcjonujacych obszarow
wodno-btotnych jest czesto znacznie wigksza niz
wartos¢ ich ustug po przeksztatceniu, zwtaszcza gdy
takie przeksztalcenie przynosi korzysci pojedynczej
grupie interesariuszy, a nie wielu stronom dotad je
uzytkujacym.

W niniejszych wytycznych podkreslono znaczenie
pelnego zaangazowania réznych stron zaintereso-
wanych w calej wycenie obszaréw wodno-btotnych
(cze$¢ 2 powyzej). Rdwnie wazne jest zapewnienie,
aby wyniki wyceny, niezaleznie od tego, czy byla
ona przeprowadzana w celu analizy alternatywnej,
oceny catkowitej wartosci ekonomicznej, czy jako
cze$¢ oceny oddzialywania na $rodowisko, zostaty
wyjasnione i w peini udostepnione w odpowied-
nich formach zainteresowanym stronom — nie tylko
dlatego, Ze niektore strony moga mie¢ duzy wptyw
na podejmowane decyzje dotyczace utrzymania lub
przeksztatcania obszaréw wodno-btotnych, a takze,
poniewaz wielu interesariuszy moze by¢ nieswiado-
mych i zaskoczonych gtéwnymi wartosciami wielu
rodzajow ustug ekosystemow, takich jak oczyszcza-
nie wody, ochrona przeciwpowodziowa oraz ustugi
rekreacyjne i estetyczne na tych obszarach, z ktérych
korzystaja (patrz np. Rysunek 7).

Najodpowiedniejsza forma i podejscie do rozpo-
wszechniania ustalen wyceny wsrod stron zaintere-
sowanych bedzie oczywiScie réznic¢ sie w zaleznosci
od celu prac zwigzanych z wycena, rodzaju zaan-
gazowanej strony oraz roli, jaka moga one odegrac
w podejmowaniu odpowiednich decyzji dotycza-
cych utrzymania ustug ekosystemoéw obszarow
wodno-btotnych. Mozna wzia¢ pod uwage jeden
lub wiecej warsztatow i prezentacji, ulotek i innych
publikacji, filméw, materiatéw multimedialnych,
materiatéw do edukacji formalnej i nieformalnej itp.
Istnieje wiele informacji na temat wyboru odpowied-
nich narzedzi komunikagji, edukacji i swiadomosci
spotecznej (CEPA) (patrz na przyklad strona interne-
towa CEPA Konwencji Ramsarskiej).

Wycena stanowi wazny element oceny skutkéw kon-
kretnych propozycji rozwoju (EIA) oraz strategicznej
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oceny oddziatywania na srodowisko (SEA) majacej
znaczenie dla polityki, a takze oceny skutkéw zmian,
w tym skutkéw zmian naturalnych i katastrof (zob.
np. Blok 4). Konwencja Ramsarska przyjeta wspodlne
wytyczne z Konwencjg o réznorodnosci biologicznej
(CBD) i Konwengja o gatunkach wedrownych (CMS)
w sprawie oceny wplywu (rezolucja COP8 VIIL9,
dostepne rowniez w Ramsar Wise Use Handbook
13, wydanie 3 2006) i oczekuje, ze Strony Konwen-
Gji zapewnia przeprowadzenie pelnej oceny wptywu
w przypadku gdy propozycja zagospodarowania
wplynie lub moze mie¢ wplyw na wyznaczony
obszar wodno-btotny o znaczeniu miedzynarodo-
wym (obszar Ramsar). Jest zatem prawdopodobne,
ze znaczna iloé¢ informagji na temat wyceny obsza-
row wodno-btotnych jest zawarta w ,,szarej literatu-
rze” oswiadczen o oddzialywaniu na $rodowisko,
ktdre to informacje nie sg obecnie fatwo dostepne do
wykorzystania, na przyklad, w wycenach z wyko-
rzystaniem metod transferu korzysci.

Wazne jest, aby osoby dokonujace i prezentujace
takie wyceny udostepnity te informacje innym prak-
tykom zajmujacym si¢ wycenami.

Wycena ekosystemdw to stosunkowo nowa i wscho-
dzaca nauka, dlatego wazne jest, aby osoby podej-
mujace takie wyceny szeroko udostepniaty i dzielity
sie swoimi wynikami i doswiadczeniami, poniewaz
metodologie wciaz sie rozwijajq i ewoluuja.

Odniesienia i dalsza literatura

ytowania oznaczone gwiazdka (*) to kluczowe

publikacje, ktore zawierajq szczegdlnie wazne
informacje i stanowig literature uzupeiniajaca na
temat wyceny obszaréw wodno-btotnych. Lista stron
internetowych, ktdre zawieraja dalsze informacje na
temat ustug obszaréw wodno-blotnych, wyceny oraz
analizy stron i polityk, znajduje si¢ w Zataczniku 3.
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Zalacznik 1. Studia przypadkéw wyceny obszaréw wodno-btotnych

Aby zilustrowa¢ metody wyceny opisane w niniejszych wytycznych, w tym zataczniku przedstawiono pie¢
studiow przypadku réznych typéw wyceny obszaréw wodno-blotnych. Ponizej znajduje si¢ lista innych
dostepnych studiéow przypadku dotyczacych wyceny obszaréw wodno-btotnych.

Studium przypadku 1. Analiza
alternatywna

Wartos¢ ekonomiczna i polityki zarzagdzania
namorzynami El Tamarindo, Salwador

Zrédto: Sarah Gammage, Environmental Economics Pro-
gramme, Discussion Paper DP 97-02, June 1997. IIED

Opis obszaru

Lasy namorzynowe w El Tamarindo zajmujq
powierzchnie okoto 487 hektaréw ileza w Zatoce Fon-
seca, w potudniowo-wschodniej czesci Salwadoru.

Problemy

Lasy namorzynowe El Tamarindo do$wiadczyly
ingerencji i degradacji w wyniku konwersji rolni-
czej; relokacja i osadnictwo spotecznosci wysiedlo-
nych w wyniku wojny domowej; wycinka i wykopy
dla komercyjnej akwakultury i produkgji soli; oraz
komercyjne i indywidualne wydobycie drewna
budowlanego i opatowego. Niezréwnowazone
praktyki pozyskiwania drewna doprowadzily do
wylesiania w regionie 24 hektaréw rocznie w latach
1974-1989. Doprowadzilo to do znacznego obnize-
nia innych wartosci uzytkowych ekosystemu namo-
rzynowego, takich jak stabilizacja linii brzegowej,
bariery ochronne i utrzymanie wod gruntowych,
W poréwnaniu z nienaruszonym drzewostanem.

Przyczyny przeprowadzenia tej wyceny

Celem projektu byto oszacowanie , catkowitej warto-
$ci ekonomicznej” systemu namorzynowego w cze-
$ci Zatoki Fonseca w Salwadorze oraz opracowanie
ram kosztow i korzysci w celu poréwnania zrow-
nowazonego zarzadzania lasem z alternatywnymi
scenariuszami uzytkowania. Obecna polityke zarza-
dzania poréwnano zaréwno z jej zréwnowazonym
odpowiednikiem, jak i z cze$ciowa konwersja ekosy-
stemu namorzynowego do pdtintensywnej akwakul-
tury i solnisk.

Chociaz badacze zdecydowali sie poréwnac trzy
odrebne mozliwosci zarzadzania (Rysunek A1),
faktyczne wybory dotycza tylko aktualnej polityki
zarzadzania i czeSciowej konwersji. Aby mozliwos¢
zrownowazonego zarzadzania mogta zosta¢ wdro-
zona, nalezatoby réwniez wprowadzi¢ szereg zmian
politycznych i instytucjonalnych.

Dlaczego rynek nie jest w stanie samodzielnie zna-
lez¢ opcji zrownowazonego zarzadzania?

a) Istnienie czynnikéw zewnetrznych: Rentownosé
hodowli krewetek jest nadal przeszacowana i niepra-
widlowo obliczana, poniewaz kosztéw zubozenia
namorzynéw nie uwaza si¢ za ,koszt” hodowli kre-
wetek. Oprécz dochoddw netto ze sprzedazy krewe-
tek za granica nalezy uwzglednic¢ korzysci z ochrony
utracone w wyniku przeksztatcania lasow. Wszyst-
kie obliczenia dotyczace solnisk i produkgcji krewetek
powinny by¢ podobnie dostosowane.
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Rysunek Al. Biezaca wartos¢ netto réznych scenariuszy zarzadzania namorzynami El Tamarindo (Salwa-
dor) w latach 1994-2050, przy zastosowaniu cen rynkowych z 1997 r. w dolarach amerykanskich.
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b) Niestabilnos¢ i zatamania rynku. Niezdolnos¢ do
rownowazenia konsumpcji w czasie i zaciagania
kredytéw na poczet przysztych zarobkow, w celu
ztagodzenia przejsciowych niedoboréw dochodoéw,
zwieksza zalezno$¢ zaréwno osob fizycznych, jak
i gospodarstw domowych od zasobow. Towary
i ustugi zwiazane ze $rodowiskiem sa czesto zaste-
powane towarami i ustugami wprowadzanymi do
obrotu w celu przezwyciezenia ograniczen ptynno-
§ci. Jest to najbardziej widoczne w przypadku stoso-
wania drewna opatowego i propanu, ale jest réwniez
widoczne w przypadku stosowania namorzynéw do
pozyskiwania drewna, budowy statkéw i paszy dla
bydta.

¢) Niepowodzenia instytucjonalne. Tam, gdzie rynki
zawodza, rzady staja przed wyborem interwencji.
Zmiany w kontekscie instytucjonalnym, ktore ksztat-
tuja decyzje dotyczace konsumpcji i inwestycji, moga
korygowac¢ rozbieznosci miedzy kosztami prywat-
nymi i spofecznymi.

Studium przypadku 2. Catkowita
wartos¢ ekonomiczna (TEV)

Znaczenie wiaczenia wartosci obszarow
wodno-btotnych do decyzji dotyczacych
gruntéw i rozwoju mokradet miejskich
Nakivubo w Ugandzie

Zrédto: Stuip i wsp. 2002, Wetlands International Wage-
ningen; Original Paper: Emerton, L., L. Lang, P. Luwum

& A. Malinga (1998), The present economic value of Naki-
vubo urban wetland, Uganda. IUCN, Kampala.

Opis obszaru

Nakivubo znajduje si¢ na obrzezach miasta Kampala
w poludniowo-wschodniej Ugandzie, w sasiedztwie
Jeziora Wiktorii. Jest to mokradlo o powierzchni
5,3 km?, zasilane przez rzeke Nakivubo, ktora jest
glownym kanatem odptywowym Kampali. Teren
podmokly rozciaga sie od centralnej dzielnicy prze-
mystowej Kampali do Jeziora Wiktorii w Zatoce
Murchison i graniczy z gesta zabudowa mieszka-
niowgq i obszarami gospodarczymi.

Problemy

Mokradta Nakivubo sa zagrozone przez miejskie
i przemystowe ingerencje. Ostatecznie moze to
doprowadzi¢ do catkowitej utraty zasobéw i ustug
obszaréw wodno-btotnych oraz zwigzanych z nimi
korzy$ci ekonomicznych. Planisci miejscy, decydenci
i deweloperzy sg $wiadomi bezposredniego wzrostu
dochodéw i zatrudnienia wynikajacych z przeksztat-
cenia obszaréw wodno-blotnych, ale nie biora pod
uwage mozliwych kosztow ekonomicznych zwiaza-
nych z utratg zasobdw i ustug na tych obszarach.

Przyczyny przeprowadzenia tej wyceny

Ta wycena zostala przeprowadzona w celu okre-
Slenia caltkowitej wartosci ekonomicznej zasoboéw
obszaréw wodno-blotnych, aby zorientowac sie
w mozliwych kosztach ekonomicznych zwigzanych
z utratq tych zasobéw i ustug na tych obszarach.
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Wartosci okreslone ilosciowo

Bezposrednia wartos¢ uzytkowa — produkty mokradet:
Nakivubo wspiera utrzymanie i dziatalnos¢ przyno-
szaca dochdd dla mieszkancéw graniczacych z tym
obszarem. Najwazniejsze z nich to uprawa na mata
skale, zbidr papirusu, produkcja cegiet i hodowla
ryb. Wartosci te zostaly skwantyfikowane metoda
ceny rynkowe;j.

Posrednia wartos¢ uzytkowa — oczyszczanie wody:
Nakivubo jest odbiorca wigkszosci $ciekéw komu-
nalnych i przemystowych w Kampali. Przez rzeke
Nakivubo do obszaréw wodno-blotnych trafiajg
nieoczyszczone $cieki z okoto 100 000 gospodarstw
domowych, a takze z branz, ktére nie sq podiaczone
do gléwnego systemu kanalizacyjnego. Ponadto
odbiera ona scieki z gltéwnej oczyszczalni Sciekdw
w Kampali. Mokradta chroniq Zatoke Murchisona
i Jezioro Wiktorii przed skutkami, ktére wystapi-
lyby, gdyby scieki byly zrzucane bezposrednio do
tej zatoki. Ochrona ta ma kluczowe znaczenie dla
zaopatrzenia miasta w wode, poniewaz gtéwne
ujecie wodociggowe Kampali znajduje sie 3 km od
odptywu z mokradet do zatoki Murchison.

Szacowanie wartosci oczyszczenia wody

LY

lp

Tabela A1l. Obecna wartos¢ ekono-
miczna mokradel Nakivubo

(USD w 1998 r.)
Calkowity roczny przeptyw*
(w tysiagcach USD/rok)
Bezposrednia
Uprawa ro$lin 156
Zbidr papirusu 14
Wyrob cegiet 25
Hodowla ryb 5
Uzycie posrednie
Oczyszczanie wody 980 - 1810
Nieuzytkowa Nie oszacowano
RAZEM 1,180 - 2,010

* Catkowity roczny przeptyw/ha (USD/ha/rok)
wynosi 2225-3800

El &

Wartos¢ ekonomiczna zdolnosci Nakivubo do
oczyszczania wody zostala okreslona ilosciowo
metoda kosztow zastgpienia, poprzez oszacowanie
niezbednych inwestycji w przypadku ,usuniecia”
obszaru wodno-bfotnego (patrz Tabela A1l). Doko-
nano dwdch szacunkdw:

1) Budowa urzadzen kanalizacyjnych i sanitarnych
w osadach wokot terenéw podmoktych, podta-
czenie rzeki Nakivubo do oczyszczalni Sciekow
oraz rozbudowa tej oczyszczalni w celu sprosta-
nia dodatkowemu obcigzeniu $ciekami.

2) Przeniesienie ujecia wody z Kampali w inne
miejsce.

Aby mdc w pelni wykorzysta¢ potencjal mokradet
do oczyszczania wody, konieczna jest przebudowa
ujécia rzeki Nakivubo do mokradet. Inwestycja ta
zostata potraktowana jako koszt w wartosci biezacej
obszaru wodno-btotnego.

Obecnie duza czes¢ wody uzdatnianej w Nakivubo
jest otrzymywana bezplatnie przez beneficjentow;
niektorzy z tych beneficjentéw —branze i bogatsze
gospodarstwa domowe — znajdujg sie¢ w sytuacji,
w ktérej stac ich na wniesienie wkladu. Zarzadzanie
mokradtami Nakivubo wymaga polityki finansowa-
nia, ktdra stara si¢ wykorzystac czes¢ tej wartosci.

Dyskusja

Przypadek Nakivubo jest szczegdlnie interesujacy,
poniewaz jego gtéwna zaleta jest wartos¢ uzytkowa
posrednia: oczyszczanie znacznej ilosci Sciekéw
miejskich. Sprawa jest otwarta na kilka interesuja-
cych punktéw do dyskusji:

Zaleta studium przypadku jest to, ze wskazuje na
fundamentalny wymog w planach przeksztatcenia
mokradet Nakivubo: alternatywna metoda oczysz-
czania Sciekdw. Gdyby poszukiwanie tej alternatywy
byto przedmiotem osobnego badania, zwigzane
z tym koszty moga okaza¢ sie nizsze od kosztow
przedstawionych w niniejszym dokumencie, ale jest
mato prawdopodobne, aby byly one niskie.

Wartos¢ jednostkowa Nakivubo (2220-3 800 USD/ha/
rok) jest znacznie wyzsza niz wyniki innych afrykan-
skich studiow przypadku, ktére zazwyczaj wahajg
sie od 45-90 USD/ha/rok. To samo w sobie nie dyskre-
dytuje sprawy, poniewaz jest to jedyny przypadek
mokradta miejskiego i jest catkiem prawdopodobne,
ze wartos¢ obszaréw wodno-btotnych rosnie wraz
z bliskoScig miast. Nakivubo to skrajny przypadek
stosunkowo niewielkich obszaréw wodno-btotnych,
ktére sa intensywnie uzytkowane, w tym jako bufor
dla prawie wszystkich odpadéw duzego miasta.

Autorzy zwracaja uwage, ze rosliny spozywcze
uprawiane na tych mokradtach moga by¢, lub moga
sta¢ sig, zagrozeniem dla zdrowia. Zatem wartos¢
uprawy roslin moze by¢ nie do pogodzenia z oczysz-
czaniem $ciekéw i moze zosta¢ utracona w najbliz-
szej przysztosci.

Wartosci nieuzytkowe Nakivubo nie sa opisane
w studium przypadku, ale prawdopodobnie zostang
stlumione przez doplyw Sciekéw komunalnych.
Koszt ten moze by¢ znaczny, jesli mokradta w swo-
jej naturalnej postaci petnia funkcje ekologiczne dla
catego Jeziora Wiktorii.

Wazna podnoszong kwestig jest to, ze ekosystemy
wodno-btotne, takie jak Nakivubo, czesto pomagaja
wypelni¢ luke miedzy poziomem podstawowych
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ustug, ktore jest w stanie zapewnic rzad, a tymi, kto-
rych wymaga szybko rosnaca populacja miejska.

Pomijanie kwestii $rodowiskowych w planowaniu
i rozwoju urbanistycznym moze prowadzi¢ do nie-
mozliwych do utrzymania strat ekonomicznych dla
niektorych z najbiedniejszych grup ludnosci, obniza¢
dobrobyt spoleczny i ekonomiczny mieszkancow
miast oraz naklada¢ wysokie koszty ekonomiczne
na instytucje sektora publicznego, ktére sq odpo-
wiedzialne za $wiadczenie podstawowych ustug
i zapewnienie odpowiedniego poziomu zycia w mie-
Scie. Grupy te rzadko sa w stanie ponies¢ takie koszty
lub wydatki.

Studium przypadku 3. Szybka ocena
partycypacyjna

Wycena wodno-btotnych obszaréw Ramsar
we wsi Veun Sean w Stoeng Treng
w Kambodzy

Zrédto: Case studies in wetland valuation # 11, Feb. 2005.
IUCN Water and Nature Initiative (WANI), Integrating
Wetland Economic Values into River Basin Management

Opis obszaru

Obszar Ramsar w prowincji Stoeng Treng w Kambo-
dzy obejmuje okoto 14 600 hekataréw i rozciaga sie
na 37 kilometréw wzdtuz rzeki Mekong, od 5 km na
polnoc od miasta Stoeng Treng do granicy z Laosem.
Obszar Ramsar charakteryzuje si¢ kamienistymi
strumieniami, matymi wysepkami, piaszczystymi
zatoczkami, glebokimi rozlewiskami i sezonowo
zalewanymi lasami tegowymi.

Veun Sean, najmniejsza wioska w obszarze Ramsar,
liczy okoto 150 osob. Wioska znajduje si¢ na wyspie
Khorn Hang, chociaz praktyki uzytkowania grun-
tow, takie jak uprawa, niedrzewna produkgja lesna
(NTEFP), zbieractwo i polowanie na dzikie zwierzeta
rozciagaja sie¢ poza wyspe, na kontynent. Wioska
Veun Sean jest stosunkowo uboga w infrastrukture
i kapital ludzki — jest tylko jedna studnia, brak
pradu, kanalizacji i staby dostep do opieki zdrowot-
nej. Prawie 75% ludzi z Veun Sean nie potrafi czytac
ani pisac.

Zastosowane metody wyceny

To studium przypadku opisuje zastosowanie podejsc¢
partycypacyjnych do oceny znaczenia zasobow
obszaréw wodno-btotnych dla ludzi z Veun Sean.
Badanie wykracza poza ocene iloSciowg, aby zrozu-
mie¢ kontekst, w ktérym podejmowane sa decyzje
dotyczace wykorzystania zasobéw oraz powigzania
miedzy ubdstwem a znaczeniem zasobéw obszarow
wodno-blotnych.

Mapowanie zasobéw. Jest to skuteczne narzedzie do
zrozumienia przestrzennego rozmieszczenia zaso-

béw obszaréw wodno-btotnych. Jest to rowniez dzia-
lanie interaktywne, ktére moze by¢ dobrym , prze-
famaniem lodéw” miedzy spotecznoscia a naukow-
cami. Mapa zasobow Veun Sean okresla glebokie
stawy jako wazne lowiska, a takze obszary upraw
i polowan w pewnej odleglosci od wioski.

Diagramy internetowe sieci spolecznosciowych. W tym
¢wiczeniu grupy poproszono o wskazanie instytucji,
ktére zilustrowano na za pomoca okregdéw na papie-
rze. Instytucje z terenu wsi zostaly umieszczone
wewnatrz duzego okregu, a instytucje zewnetrzne
poza nim. Wyznaczono linie miedzy réznymi insty-
tucjami, aby opisa¢ sile wplywow miedzy tymi
organizacjami.

Schemat przeptywu wartoéci dla obszaréw wodno-blot-
nych. Obszar wodno-blotny zostal przedstawiony
przez narysowanie rzeki Mekong z zalanymi lasami
posrodku arkusza. Narysowano strzatke z obszaru
wodno-blotnego w kierunku ryby, aby zilustrowac
wykorzystanie tych obszaréw. Nastepnie grupa
zidentyfikowata i opisala rézne przeptywy korzysci
i powigzania rynkowe, w tym: ryboléwstwo, roz-
mnazanie ryb, polowanie na ptaki wodne, wode do
gotowania i picia, nawadnianie upraw oraz trans-
port. Grupa zgodzila sie, ze ryby, cenne zrédto pozy-
wienia i dochoddéw, byty ,najwazniejszymi” zaso-
bami obszarow wodno-btotnych.

Kalendarz sezonowy. Kazda grupa zostata poproszona
o wskazanie gléwnych dziatan, ktére prowadzita.
Zostaty one nastepnie ocenione w podziale na pory
roku, deszczowa, sucha chtodna i suchg goraca. Byto
oczywiste, ze kluczowym czynnikiem wplywajacym
na harmonogram dziatan w réznych porach roku jest
uprawa ryzu, zalezna od sezonowych réznic w pogo-
dzie. Pora deszczowa, kiedy uprawia si¢ wigkszos¢
ryzu, jest najbardziej pracowita pora roku zaréwno
dla mezczyzn, jak i kobiet.

Ocena bogactwa. Miarg bogactwa konsekwentnie
identyfikowana przez wszystkich cztonkéw grupy
byta zdolno$¢ gospodarstwa domowego do uprawy
ilosci ryzu wystarczajacej do zaspokojenia potrzeb
rodziny przez caly rok. Bogate rodziny zostaty ziden-
tyfikowane jako posiadajace wystarczajaca ilos¢ lub
nadmiar ryzu, $rednie rodziny borykaja sie z ,niedo-
borem ryzu” przez sze$¢ miesiecy, a biedne i bardzo
biedne rodziny przez dziewiec lub dziesie¢ miesiecy.
Podczas tej pracy grupa zauwazyla, ze w odpowie-
dzi na niedobory ryzu biedniejsze gospodarstwa
domowe generowaly dochody na zakup ryzu ze
sprzedazy ryb i dzikich zwierzat.

Oceny  wzgledne. Podejscie to odzwierciedlato
doswiadczenia wyniesione z poprzednich dziatan.
Oceny przeprowadzono przy uzyciu stoséw od 1 do
5 ziaren. Zidentyfikowano rézne wartosci obszaréw
wodno-blotnych z diagramu przeptywu wartosci
dla tych obszaréw. Grupa jednogtosnie ocenita ryby
na ,5”, co oznacza najwyzszy poziom wzglednego
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BJ Tabela A2. Wartosci obszarow LP—

wodno-blotnych: Wartos¢ w rielach na
gospodarstwo domowe rocznie
(4000 riel =1 USD)

Ocena Wartos¢ Wykorzystanie obszaréw
wodno-blotnych

eeeee 1700000 |ELowienieryb, mycie,
gotowanie/picie

LN ) 1,360,000 | Transport

eeoe 1,020,000 | Material budowlany,
drewno opatowe

(X} 680,000 Zwierzeta wodne, ptactwo
wodne, gady, nawad-
nianie, tradycyjne leki

° 340,000 Ryz na terenach zale-
wanych, rekreacja, delfiny

Razem 12,900,000

El &

znaczenia. Oceny probleméw podjeto w celu ziden-
tyfikowania niektorych kluczowych problemdw,
z jakimi borykaja si¢ gospodarstwa domowe. Brak
dostepu do szpitali zostat opisany jako gtéwny czyn-
nik przyczyniajacy sie do probleméw zdrowotnych.
Skutki niedawnych susz i brak bawoléw do przygoto-
wania ziemi zostaly opisane jako gléwne przyczyny
niedoboru ryzu. Za istotny problem uznano réwniez
zmniejszajace sie zasoby ryb. Oceny zrédet dochodu
ujawnily, ze biedniejsze gospodarstwa domowe majq
mniej mozliwo$ci generowania dochodu — chociaz
wydaje sie, ze moga by¢ bardziej zalezne od gene-
rowania dochodéw na zakup podstawowego pozy-
wienia, jakim jest ryz. Ryby (gléwnie sprzedawane
posrednikom) i uprawy komercyjne sg stosunkowo
waznymi zrédtami dochodu dla wszystkich gospo-
darstw domowych.

Badania  gospodarstw domowych. Przeprowadzono
rowniez ukierunkowane badania gospodarstw
domowych w celu uzupelnienia i zweryfikowania
dziatan partycypacyjnych. Gléwnym celem badania
gospodarstw domowych bylo dostarczenie dodat-
kowych informacji ilosciowych na temat warto$ci
obszaréw wodno-btotnych opisanych w dziataniach
partycypacyjnych. Ocena ilosciowa potwierdzita, ze
zasob ryb jest cenniejszy dla ubozszych gospodarstw
domowych ze wzgledu na jego znaczenie jako zrodia
dochodu.

Wyniki

Wartos¢ innego uzytkowania obszaréw wodno-btot-
nych oszacowano na podstawie wzglednych ocen
réznych sposobdw uzytkowania tych obszaréw.
Przy uzyciu tej metody obliczono $rednia wartos¢
obszaru wodno-btotnego dla gospodarstwa domo-
wego w Veun Sean na okoto 3200 USD rocznie (zob.
Tabela A2).

Srednia warto$¢ zasobéw ryb wynosi 425 USD na
gospodarstwo domowe rocznie. Jednak dla biedniej-
szego gospodarstwa domowego rybotéwstwo jest
warte okoto 650 USD rocznie. Duza czes¢ tej warto-
$ci pochodzi z dochodu ze sprzedazy ryb, ktory jest
wykorzystywany gltéwnie do zakupu podstawo-
wego pozywienia, ryzu.

Dyskusja

Konieczne jest rozwazenie dostepu do tych fowisk
i innych zasobéw obszaréw wodno-btotnych. Naj-
biedniejsze gospodarstwa domowe maja ograni-
czony dostep do ziemi, sity roboczej, transportu na
targowiska, opieki zdrowotnej czy alternatywnych
zrédet dochodu.

Sa one szczegolnie zalezne od zasobdéw ryb na zasa-
dzie ,w miare potrzeb”, aby generowac¢ dochody na
zakup ryzu.

W obszarze Ramsar Stoeng Treng strategie zacho-
wania i ochrony zasobéw ryb musza uwzgledniac¢
biologiczne znaczenie siedlisk w regionie jako ostoi
w okresie tarla i suszy. Jednak bardzo wazne jest, aby
te informacje rozpatrywac w swietle lokalnych zalez-
nosci od dostepu do zasobow.

W tym kontekscie partycypacyjne metody badawcze
do oceny ekonomicznej moga by¢ kluczowym narze-
dziem wykorzystywanym w procesie planowania
— w celu zrozumienia znaczenia zasobow obszaréw
wodno-btotnych dla spotecznosci lokalnych.

Studium przypadku 4. Metoda wyceny
nieruchomosci

Wycena miejskich obszaréw wodno-
btotnych w regionie metropolitalnym
Portland w USA

Zrédto: Mahan, B.L., 1997, Valuing urban wetlands:
a property pricing approach, US Army Corps of Engi-
neers, Institute for Water Resources, Evaluation of Envi-
ronmental IWR Report 97-R-1, Washington DC.

Opis obszaru

Badany obszar to czes¢ hrabstwa Multnomah, ktora
lezy w granicach miasta Portland w stanie Oregon.
Obszar ten ma znaczne zasoby wodne, w tym dwie
gléwne rzeki, kilka jezior, liczne strumienie i liczne
obszary wodno-btotne.

Zastosowana metoda wyceny

Celem badania bylo oszacowanie waloréw $rodo-
wiskowych obszaréw wodno-blotnych w regionie
metropolitalnym Portland. Wykorzystano metode
ceny hedonicznej, aby obliczy¢ gotowos¢ mieszkan-
cow miast do ptacenia za zycie w poblizu obsza-
row wodno-btotnych. W badaniu wykorzystano
zbiér danych obejmujacy prawie 15 000 obserwagji,
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z ktoérych kazda reprezentowata sprzedaz domu
mieszkalnego. Przy kazdej sprzedazy uzyskiwano
informacje o cenie nieruchomosci oraz o réznych
cechach strukturalnych, sasiedzkich i $rodowi-
skowych zwigzanych z nieruchomoscig, a takze
o cechach spoteczno-ekonomicznych zwigzanych
z kupujacym. Obszary wodno-btotne podzielono na
cztery typy — wody otwarte, porosniete roslinnoscia
zielng, zalesione i zakrzewione oraz odnotowano ich
powierzchnie i odlegtos¢ od obiektu.

W pierwszym etapie analizy wykorzystano zwykla
regresje najmniejszych kwadratéw do oszacowania
ceny hedonicznej, ktéra wigze ceny sprzedazy nieru-
chomosci z charakterystyka strukturalng nierucho-
modci, atrybutami sasiedztwa i wartoscia uzytkowa
pobliskich obszaréw wodno-btotnych i innych zaso-
béw srodowiskowych.

Wyniki pokazaty, ze bliskos¢ i wielko$¢ obszarow
wodno-blotnych wywarly znaczacy wplyw na war-
tosci nieruchomosci, zwlaszcza w przypadku wod
otwartych i wiekszych terendw podmoktych.

Wyniki

Wielko$¢ najblizszego obszaru wodno-btotnego
i odlegto$¢ do obszaru wodno-btotnego dostarczajg
informagji o tym, jak te obszary wplywaja ogélnie na
ceny nieruchomosci, bez wzgledu na okreslone typy
i warunki geograficzne. Wyniki z tych zmiennych
wskazuja, ze obszar ,wiekszy” jest bardziej wartos-
ciowy: wzrost o jeden akr jest wart 35 USD.

Zaréwno w przypadku modelu logarytmicznego,
jak i modeli liniowych, obszar wod otwartych byt
jedynym typem, ktory mial stata dodatnia wartosé
bliskosci. Na przyktad: dom, ktory jest o jeden pro-
cent blizej terenéw z otwartymi wodami, miatby
0 0,04 procent wiekszg wartos¢, przy czym wszystkie
inne parametry bylyby takie same. Biorac pod uwage
$rednig odleglo$¢ i wartos¢ domu, przesuniecie o 15

metrow blizej terenow z otwartym akwenie skutkuje
wzrostem wartosci domu o 50 USD.

Bliskos¢ strumieni ma wiekszy wpltyw na cene (45,5
USD za metr) niz bliskos¢ jezior (24,78 USD za metr).
Nieco zaskakujaco bliskos¢ rzek i parkéw miata
odwrotny wplyw na cene rynkowa. Zaniepokojenie
powodziami i rozwojem handlu i przemystu wzdtuz
wigkszosci rzek stanu Portland moze wyjasnia¢, dla-
czego blisko$¢ zmniejsza wartos$¢ nieruchomosci.

Dyskusja

Ogodlnie istnieje kilka przyktadéow zastosowania
techniki cen hedonicznych do towarow i ustug
ekosystemu zwigzanych z woda. Jedna z przyczyn
i staboscia tej techniki sg bardzo duze zbiory danych
i szczegdtowe informacje, ktére musza by¢ zebrane,
obejmujace wszystkie glowne cechy wptywajace
na ceny. Czesto trudno jest wyodrebni¢ okreslone
wplywy ekosystemu od innych determinantéw ptac
i cen nieruchomosci.

Inny potencjalny problem wynika z faktu, ze tech-
nika ta opiera si¢ na podstawowym zalozeniu, ze
place i ceny nieruchomosci sq wrazliwe na jakos¢
i podaz débr i ustug ekosystemu. W wielu przypad-
kach rynki nieruchomosci i pracy nie sa doskonale
konkurencyjne, a jakos¢ ekosystemu nie jest cecha
okreslajaca, gdzie ludzie kupuja nieruchomosci lub
gdzie podejmuja prace.

Studium przypadku 5. Stosowanie
tagodzacych lub zapobiegawczych
technik finansowania

Wycena redukcji emisji azotu na obszarach
wodno-btotnych w Szwecji
Zrédto: Gren, 1., Folke, C., Turner, K. and I. Bateman

1994, Primary and secondary values of wetland ecosy-
stems, Environmental and Resource Economics 4: 55-74.
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Tabela A3. Funkcje podtrzymujace zycie, towary i ustugi srodowiskowe torfowiska
Martebo: Efekty eksploatacji i technologie zastepcze.

lp

Wsparcie spoleczne

Efekty eksploatacji

Technologie zastepcze

Gromadzenie si¢ torfu

Zmniejszenie i zanikanie warstwy
torfu w wyniku rozktadu, intensy-
wnej uprawy i erozji wietrznej,
zdegradowana jakos¢ gleby,
Zmniejszone magazynowanie

Nawozy sztuczne, rowy odwadniajace

wody
Utrzymanie ilosci wody pitnej Utracone zrédlo dla obszaru Transport wodny
miejskiego
Utrzymanie poziomu wod Wysychanie studni Rurociag do odlegtych zrodet

Utrzymanie jakosci wody pitnej

w wodzie pitnej

Intruzja stonej wody, azo-
tany w wodzie pitnej, pestycydy

Wiercenie studni, filtrowanie stonej
wody, kontrola jakosci wody, stacje
uzdatniania wody, zbiorniki na
odchody zwierzat domowych
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Utrzymanie poziomu wod
powierzchniowych

Zmniejszone parowanie i opady,
zmniejszona ilos¢ wody

Filtrowanie azotu, transport wody,
tamy do nawadniania, pompowanie
wody do tam

Regulowanie przeplywoéw wody

Rury i urzadzenia do nawadniania

Zmienne sptywy Transport wody dla zwierzat
domowych
Regulacja

Zmniejszony $redni przeptyw Wypompowywanie wody

wody w powigzanym strumieniu

do strumienia

Zmniejszona pojemnos¢

Oczyszczanie $ciekdw, oczyszczanie
substancji chemicznych

Eutrofizacja rowdw i strumieni

Mechaniczne nawozenie i usuwanie
Sciekow

transport sciekow

oczyszczalnia sciekow

oczyszczanie rowow i redukcja
strumieni azotu w oczyszczalniach
Sciekow

Filtrowanie do wod przybrzeznych

Dodatkowy wptyw na eutrofizacje

Dostarczanie débr

- zywnos¢ dla ludzi

Utrata zrédet zywnosci

Produkcja rolnicza

- karma dla zwierzat domowych

Utrata zrédet Zzywnosci

Import Zywnosci

- pokrycie dachu

Utrata materiatéw budowlanych

Podtrzymujacy

Materiaty dachowe

- populacja pstraga anadromicznego

Zdegradowane siedliska, straty
w rybotéwstwie komercyjnym

Zarybianie narybkiem pstraga
hodowlanego

i sportowym

Utrata siedlisk Losos hodowlany
Utrata siedlisk
- Inne gatunki ryb Zagrozone gatunki
- flora i fauna zalezna od obszaréw Strata
wodno-blotnych
Réznorodnosé gatunkowa Strata
Magazyn materiatu genetycznego
Obserwacja ptakow, wedkarstwo Strata
sportowe, ptywanie 16dka i inne
walory rekreacyjne
Wartosci estetyczne i duchowe Strata

&

5

Opis obszaru

Torfowisko Martebo na wyspie Gotlandia zostato
poddane intensywnemu osuszaniu, a wigkszos¢
towarow i ustug pochodzacych z ekosystemu zostata
utracona.

Metoda wyceny

Przeprowadzono badanie w celu oszacowania war-
tosci tych utraconych ustug podtrzymywania zycia
poprzez obliczenie wartosci zastgpienia ich techno-
logiami stworzonymi przez cztowieka.

W badaniu zarejestrowano kazda z gtéwnych ustug
podtrzymywania Zycia zwigzanych z torfowiskiem
Martebo i oceniono technologie wymagane do
ich odtworzenia. Funkcje, ustugi i towary wytwa-
rzane przez obszary wodno-btotne oraz technologie
zastepcze stworzone przez cztowieka podsumowano
w tabeli A3.

Wyniki

Koszty zastapienia obliczono wedtug cen rynko-
wych. Wyniki badania wskazuja, ze roczny koszt
zastgpienia uslug obszaréw wodno-blotnych wyno-
sit od 350 000 do 1 miliona dolaréw.
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Inne dostepne studia przypadkéw dotyczace wyceny obszaréw wodno-

lp

z zarzadzania.

btotnych

Typ obszaréw | Kraj Funkcje Metoda wyceny | Zrédto

wodno-

blotnych

Kompleks Nowa Rekreacja, wedkar- Catkowita W. T. Kirkland, 1988. Economic value of

bagien Zelandia stwo, ochrona prze- | wartosc¢ Whangamarino wetland, New Zealand.

i torfowisk ciwpowodziowa ekonomiczna Masters Thesis, Massey University, New

Zealand.

Stodkowodne | USA Zapobieganie Catkowita F.R. Thibodeau, B.D. Ostro, 1981.

bagno powodziom, warto$¢ Economic value of the Charles River

i zalesione oczyszczanie wody, | ekonomiczna Basin wetlands.

mokradta rekreacja Journal of Environmental Management 12:

19-30.
Teren Europa Rekreacyjna wartos¢/ | Transfer korzysci | M. Andreassen-Gren & K.H. Groth,
zalewowy Srodkowo- | sptyw sktadnikow 1995. Economic evaluation of Danube
Wschodnia | odzywczych Floodplain. WWEF International, Gland,
Switzerland.

Mokradta Potudnio- | Produkty mokradet, | Transfer korzysci | K. Schuijt, 2002. Land and water use of

zalewowe wa bioréznorodnos¢, z wyceny wetlands in Africa: economic values of

stodkowodne | Afryka ekoturystyka, ochro- | rynkowej African wetlands. Interim Report IR-02-
na przeciwpowo- 063, ITASA, Laxenburg, Austria.
dziowa

Rzeki, tereny | Kraje Ekonomiczna wartos¢ | Potrzeba L. Emerton & F. Vorhies, 1998. Why

zalewowe, dorzecza produktow mechanizmow Nile Basin wetlands need financing,.

jeziora i bagna | Nilu, finansowania In: Wetlands services - getting customers
Afryka to pay. Paper for the Workshop on
Mechanisms for Financing Wise Use of
Wetlands. 2nd International Conference
on Wetlands and Development. Dakar,
Senegal.

Mokradta Brazylia Produkty obszaréw | (Ogétem) wycena | A.F. Seidl and A.S. Moraes, 2000.

stodkowodne, wodno-blotnych, ekonomiczna Global valuation of ecosystem

jeziora i rzeki réznorodnosé services: application to the Pantanal da
biologiczna Nhecolandia, Brazil. Ecol. Econ. 33:1-6

Jeziora Kenia Produkty obszaréw | Koszt zastapienia, | R. Abila, 1998. Utilization and economic

stodkowodne wodno-blotnych, koszt konwersji | valuation of the Yala Swamp wetland.
transport, turystyka University College, Kenya.

Namorzyny Salwador Produkty obszaréw | Analiza kosztéw | Gammage, S., 1997. Estimating the
wodno-blotnych, i korzysci returns to mangrove conversion: sustainable
réznorodnosé management or short term gain? IIED
biologiczna, ochrona Environmental Economics Discussion
przed powodziami Paper, DP97-02
i burzami

Namorzyny Salwador Produkty Wycena Gammage, S., 1997. Estimating the

ekonomiczna returns to mangrove conversion: sustainable
produktow i 3 management or short term gain? IIED
rozne strategie Environmental Economics Discussion
zarzadzania. Paper, DP97-02

Estuarium Niderlandy | Zapobieganie Catkowita R.S. de Groot, 1992. Economic values of
powodziom, ochrona | wycena the Dutch Wadden Sea, the Netherlands
siedlisk, turystyka, ekonomiczna In: Functions of nature. Wolters-
rybotéwstwo Noordhoff,Groningen.

Koralowce, Filipiny Produkty obszaréw | Wycena A.T. White, M. Ross & M. Flores, 2000.

skupiska trawy wodno-blotnych, ekonomiczna Benefits and costs of coral reef and

morskiej, ochrona wybrzeza, (scenariusz wetland management, Olango island,
namorzyny walory estetyczne/ zréwnowazony | Philipines. In: Collected essays on the

i réwniny bioréznorodnos¢ i obecny), economics of coral reefs. H.S.]J. Cesar (ed),

blotne koszty i korzysci | CORDIO, Sweden

H

i
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Estuarium/ Maroko Wartosci uzytkowe Wycena Benessaiah, N., 1998. Merja Zerga In:
laguna i nieuzytkowe ekonomiczna, Mediterranean Wetlands, Socio-economic
przybrzezna (produkty) bezposrednie aspects. Ramsar Convention Bureau,
wartosci Gland, Switzerland.
uzytkowe
(produkty)
i gotowos¢
do zapfaty,
zaangazowanie
spotecznosci.
Przybrzezne Sri Lanka Bioréznorodnosé, Catkowita Emerton, L., Kekulandala, 2003.
obszary rekreacja, $cieki, warto$¢ Assessment of the economic value of
wodno-blotne sekwestracja ekonomiczna Muthurajawela Wetland, Sri Lanka.
ilaguna dwutlenku wegla Occasional Papers of IUCN Sri Lanka,
No.4.
Rafy koralowe |Indonezja | Rybotdwstwo Ekonomiczna Pet-Soede,L., H.S.J. Cesar & J.S. Pet
wycena kosztéw | (IVM). Blasting away: the economics of
i korzysci blast fishing on Indonesian coral reefs.
potowdéw In: Collected essays on the economics of
szokowych dla coral reefs, H.S.J. Cesar (ed) 2000. Cordio
indywidualnych | Sweden.
gospodarstw
rybackich
i spoleczenstwa
Indonezji jako
catosci.
Rafy koralowe | Badanie Rybotowstwo Badanie L. Rodwell & C.M. Roberts. Economic
przeglado- | (i bioréznorodnosc) biogospodarcze | implications of fully-protected marine
we rybotéwstwa reserves for coral reef fisheries. In: Collected
irezerwatow essays on the economics of coral reefs, H.S.J.
morskich Cesar (ed) 2000. Cordio Sweden.
Rafy koralowe | Bonaire Rekreacja Ekonomiczna Pendleton, L. 1995. Valuing coral
wycena ochrony | reef protection. Ocean and Coastal
i zarzadzania Management. 26: 119-131.
oraz
dyskontowania
przysztych
korzysci
i kosztow.

Ciekawym aspektem tego badania bylo to, ze wyko-
rzystano rowniez analize energii, aby zapewnic¢ uzu-
pelniajace oszacowania zdolnosci podtrzymywania
zycia. Dokonano tego poprzez poréwnanie energii
przemystowej wykorzystywanej w catej gospodarce
do produkgji i utrzymania technologii zastepczych
z energia sloneczng wymagana przez tereny pod-
mokle do produkgji i utrzymania podobnych ustug
ekologicznych.

Analiza wykazata, ze biofizyczny koszt wytworze-
nia zamiennika technicznego w gospodarce (15-50 TJ
ekwiwalentéw paliw kopalnych rocznie) byt prawie
tak wysoki, jak utrata ustug podtrzymujacych zycie
mierzona jako zdolno$¢ do utrwalania energii sto-

necznej przez rosliny (55-75 TJ] ekwiwalentow paliw

kopalnych rocznie).

Dyskusja

Wiele z omawianych funkgi i ustug obszaréw
wodno-blotnych nie ma bezposredniej warto$ci
rynkowej. Jest to jeden z fundamentalnych powo-
dow, dla ktorych czesto niedostrzegana, ale rzeczy-
wista i dlugotrwata wartos¢ wsparcia spotecznego
dla obszarow wodno-blotnych zostata zniszczona
lub zdegradowana poprzez przeksztalcenie na pola
uprawne, ktore generuja krétkoterminowy, bezpo-
$redni i natychmiastowy dochod.
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Zatacznik 2. Przeglad gtownych metod analizy polityk

Przeglad glownych metod analizy polityk

Zobacz czes¢ Odniesienia i dalsza literatura, aby uzyskac petne cytaty i adresy internetowe.

Metoda

‘ Opis

Zastosowanie

‘ Bibliografia

Metody zbierania danych

polityki, osobami, na ktdre
polityka ma wplyw)

przygotowanie z zakresu/historii/
biezacych problemow.

Analiza do- | Analiza wszelkiego rodzaju Wyszukiwanie odpowiednich Flanders, J., 2003.
kumentéw | dokumentéw, ktére moga miec¢ dokumentéw, np. za posrednictwem National Archives
wplyw na wycene Google lub biblioteki i przeczytanie and Records
ich. Jak notowac ze zrédta, tworzy¢ Administration
streszczenia, uzywac stow kluczowych (NARA)
Wywiady Wywiady ze stronami -Wybdr stron, przygotowanie pytan do Purdue University
zwiazanymi z polityka (np. wywiadu, ustalenie daty i lokalizacji, Writing Lab,
decydentami, wykonawcami zapewnienie wystarczajacego czasu, weblink.

MacNamara, C.,
1999.

Metody interpretacji danych

Wizja ,Wyobrazanie sobie” Pomoc moderatora w procesie tworzenia | Dobson, C., 2006.
niezbednych priorytetow wizji
politycznych

Ranking Identyfikacja i lista wedtug Ranking preferencji. Nazywany takze The World Bank

preferencji | waznosci preferowanych strategii | bezposrednim rankingiem macierzowym, | Participation
utrzymania. ¢wiczenie, w ktérym ludzie identyfikuja, | Sourcebook, 1996.

co cenia, a czego nie cenig w odniesieniu
do klasy obiektéw (na przykiad
gatunkéw drzew lub rodzajow

energii uzywanej w gospodarstwach
domowych).

Osie czasu | Korzystanie z osi czasu Greller’s Tips for
w kontekscie polityk moze dac Teachers, 2006.
wyobrazenie o historycznym
tworzeniu polityki do biezacego
uzytku. Motywacja do przyjecia
polityki staje sie jasna.

Diagramy Okreslenie strategii i ich kierunku [FAD Sustainable

strategii w zakresie zrOwnowazonego Livelihoods online
Zycia i zwiekszania kapitatu Workshop.
spotecznego

Mapowanie | Mapowanie struktury spotecznej | Mapowanie spoteczne mozna lapad.

spoteczne wszystkich strony (wymienienie | wykorzystac¢ do przedstawienia
ich i wstawienie linii potaczen; informagji na temat uktadu,
kto sie z kim komunikuje) infrastruktury, demografii, grup

etniczno-jezykowych, bogactwa, wiadzy,
wzajemnych powigzan i innych kwestii.

Mapy stanu | Wskazanie praw i wlasnosci Przedstawia sie studia przypadkow Guijt, I. And

zasobow ziemi lub zasobow i rzeczywiste mapowanie krok po kroku, | F. Hinchcliffe

aby precyzyjnie okresli¢ metode pracy. (eds),1998.

Mapy Pokazuja ruchy sezonowe, trendy | Rzeczywiste mapy mobilnosci Guijt, I. And

mobilnosci | migracyjne itp. z jasnymi wyjasnieniami, jak doktadnie F. Hinchcliffe

odzwierciedli¢ mobilnos¢ stron na mapie | (eds),1998.

Analiza sieci
aktorow

Analiza wszystkich mozliwych
czynnikéw majacych wptyw na
wyceny oraz wplywu wyceny na
mozliwe czynniki, na ktére moze
miec¢ wptyw.

Analiza i poréwnanie jezyka uzywanego
przez réznych aktoréw. np. naukowcoéw
i rolnikéw. Rolnicy widzg chwasty

i trzciny w rowie, podczas gdy
naukowiec widzi siedliska wodne
zawierajace bogaty zbior siedlisk
(Burgess, 2000)

J. Burgess, J. Clark &
C.M. Harrison, 2000.
Ryder, M., 2006.
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Mapowanie | Mapowanie (lista) wszystkich Analiza polityk A. de Boer & M. van
polityki odpowiednich polityk der Wegen.
i wstawianie linii potaczen
w celu wyjasnienia, ktére polityki
wplywaja na siebie nawzajem.
Ranking Ranking poityk na poziomie Analiza polityk A. de Boer & M. van
polityki istotnosci wyceny der Wegen.
Kompleksowe metody oceny
Analiza Analiza zrédet utrzymania, Institute of
zrodet dotyczaca struktury spotecznosci, Development
utrzymania | zatrudnienia, relacji pkci itp. Studies, 2006.
Analiza Analiza stron, ktdre potencjalnie Overseas
stron zainte- | moga by¢ zaangazowane Development
resowanych | w wycene, ktére moga na nig Administration,
wplynac lub na ktére moze ona 1995.
wplynaé Bob Dick, 2000.
J. Rietbergen-
McCracken & D.
Narayan, 1996.
Analiza Lista wszystkich odpowiednich | Analiza instytucjonalna IFAD Sust.
instytucjo- | instytucji i ich poziomu Livelihoods
nalna Zaangazowania, powigzan Workshop.
Environment and
Natural Resource
Management.
Partycypa- | Podkresla lokalng wiedze Techniki PRA sa wykorzystywane The World Bank
cyjnaocena |iumozliwia lokalnym do zbierania informacji o zasobach Participation
obszaréw mieszkancom dokonywanie spotecznosci. Techniki te obejmuja Sourcebook, 1996.
wiejskich wtlasnych ocen, analiz i planéw. | wykorzystanie transektow, map, International
(PRA) kalendarzy, matryc i diagramow Institute for
z uzyciem lokalnie dostepnych Sustainable
materiatow. Development (IISD).
J.N. Pretty & S.D.
Vodouhe, 1997.
Summer Institute
of Linguistics (SIL),
1999.
Analiza Analiza struktury wladzy (np. Analiza stron oraz ocena ich sity S. Kumar, 2003.
mozliwosci | decydenci, potezni interesariusze, | i potencjatu

ktérzy moga wptywac na
polityke, kogo ona dotyczy?)
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Zatacznik 3. Witryny internetowe zawierajace dalsze informacje

LY

Witryny internetowe zawierajgce dodatkowe informacje na temat ustug
obszaréw wodno-btotnych, wyceny i analizy stron zainteresowanych i polityk

g

Organizacja

URL

Polityka

()
(=1
[}
2
o
5]
%2
7]
o
S E
&S

Analiza funkcji

Wycena funkcji

Association of Environmental and
Resource Economists

http://www.aere.org

Commonwealth Scientific &
Industrial Organization

http://www.csiro.au

Conservation Finance Guide

http://guide.conservationfinance.org

Convention on Biological Diversity

http://www.biodiv.org

Ecological Society of America

http://esa.org/ecoservices

Economic and Social Commission
for Asia and the Pacific

http://www.unescap.org

Ecosystem Services Project

http://www.ecosystemservicesproject. org

Environment Canada EVRI

http://www.evri.ca

Environmental Protection Agency
New South Wales

http://www.epa.nsw.gov.au/envalue/

Environmental Economics, World
Bank

http://www.worldbank.org/environ-
mentaleconomics

EVE Concerted Action Site

http://www.landecon.cam.ac.uk/eve/

Forest Trends

http://www forest-trends.org

Foundation for Sustainable
Development

http://www.fsd.nl

Guiana Shield Initiative

http://www.guianashield.org

International Institute of Ecological
Economics

http://www.ecoeco.org

TUCN Biodiversity Economics

http://www .biodiversityeconomics.org

IUCN Economics and Environment

http://www.iucn.org/themes/economics

IUCN Water and Nature Initiative

http://www.waterandnature.org

International Water Management
Institute

http://www.iwmi.cgiar.org/

Livelihoods

http://www livelihoods.org

Millennium Ecosystem Assessment

http://www.maweb.org

Nature Valuation & Cost Benefit
Analysis

http://www.damagevaluation.com/

National Centre for Tropical
Wetland Research

http://www.nctwr.org.au/

&+
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Netherlands Committ ee [UCN

http://www.nciucn.nl

Network for Nature Valuation &
Financing

http://www.naturevaluation.org

Overseas Development Institute

http://www.odi.org.uk

Ramsar Convention

http://www.ramsar.org

Departament Ochrony Srodowiska
Wielkiej Brytanii

http://www.defra.gov.uk

University of Maryland Ecosystem
Valuation

http://www.ecosystemvaluation.org

University of Vermont, Ecological
Economics

http://www.uvm.edu/giee/

Wetlands International

http://www.wetlands.org
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Ramsar Technical Reports

Raporty techniczne Ramsar maja na celu publikowanie, gtéwnie za posrednictwem mediéw elektronicz-
nych, uwag technicznych, przegladéw i raportéw na temat ekologii obszaréw wodno-btotnych, ochrony,
madrego uzytkowania i zarzadzania, jako ustuga wsparcia informacyjnego dla Stron Konwencji i szerszej
spotecznosci obszaréw wodno-btotnych w celu wsparcia wdrazania Konwencji Ramsarskie;j.

W szczegdlnosci seria obejmuje szczegdtowe techniczne’przeglady i raporty przygotowane przez Panel
Przegladu Naukowo-Technicznego Konwericji (STRP) na prosbe Stron, ktére wczesniej bytyby dostepne
w wiekszosci przypadkéw jedynie jako ,Dokumenty informacyjne” na Konferencje Stron (COP). Ma to na
celu zapewnienie zwiekszonej i dtugotérminowe]j dostepnosci takich dokumentoéw. Do serii mogg zostac
zaproponowane inne raporty, ktéré nie pochodza z COP skierowanych do STRP, ale ktére sg uwazane
przez STRP za dostarczajace informacji‘istotnych dla wsparcia wdrazania Konwencji. Wszystkie Raporty
Techniczne Ramsar sg recenzowane przez cztonkdw, obserwatoréw i zaproszonych ekspertéw wyznaczo-

veh-nrze RP

Ramsar Technical Reports

1. Raport techniczny Ramsar 1: Wytyczne dotyczace szybkiej ekologicznej oceny réznorodnosci biolo-
gicznej w wodach srédladowych, na obszarach przybrzeznych i morskich.

2. Raport techniczny Ramsar 2: Tanie oprogramowanie GIS i dane do inwentaryzacji, oceny i monitoro-
wania terenéw podmoktych.

3. Raport techniczny Ramsar 3: Wycena obszaréw wodno-btotnych: Wskazéwki dotyczace wyceny ko-
rzysci ptynacych z ustug ekosystemow terenéw podmoktych.

4. Raport techniczny Ramsar 4: Ramy dla metadatabazy inwentaryzacyjnej obszaréw podmoktych.

5. Raport techniczny Ramsar 5: Ramy oceny wrazliwosci terenéw podmokitych na zmiany klimatu.

6. Raport techniczny Ramsar 6: Zdrowe tereny podmokte, zdrowi ludzie.

7. Raport techniczny Ramsar 7: Ramsar Wetland Disease Manual (Podrecznik choréb terenéw podmo-
ktych).

8. Raport techniczny Ramsar 8: Podrecznik choréb terenéw podmoktych: Inicjatywy w zakresie drég
przelotowych ptakéw wodnych.

9. Raport techniczny Ramsar 9: Okreslenie i wdrozenie srodowiskowych wymagan wodnych dla ujs¢
rzek.

10. Raport techniczny Ramsar 10: Wykorzystanie Obserwacji Ziemi do inwentaryzacji, oceny i monito-
ringu terenéw podmoktych.

Sekretariat Konwencji Ramsarskiej ISBN 978-83-65306-07-4
rue Mauverney, 28 | ‘

1196 Gland, Szwajcaria I | H | |
ramsar@ramsar.org 9'788365"'306074




